Podoba, zgodovina in kondicija mariborskega intelekta

Prolog

Raksni casi da so za Maribor? K mojim nenehnim problematizacijam mariborske dubovne knlture
in njenth akterjev ali agensov (predvsem na straneh Zofijinih, tudi v reviji Dialogi — skratka tam,
kamor mi je dovoljeno pisati) se dobro podaja tematski skilop, ki sem ga v reviji Dialogi izpeljal leta
1999 (51. 9/10). O intelektualni kondiciji mesta. Spommnim sem, da sem se takrat iudil odsotnosti
razprav o tem. Tudi moji sobesedniki so se malodane ndili vabilu. Podobna odsotnost je se vedno v
grakn, Ce ni Se vedja. Kot da so pojmii in njih konteksti tu demodirani, kot da intelektualizem sodi v
nekrologe. Morda je v letu vrenja kulture in ure EPK resnice za Maribor spet maksimalni tas 3a
iskanje lastne identitete in samopremislek. (Seveda sele kveljemu v zacletku leta 2013, ko bo prisel
cas trexnosti in miirn, onstran histericnega diktata pokoravanja projektn EPK). Z dovoljenjem revije
Je spodaj objavijena celotna priloga. Za ljubitelje diahronih in globinskib dimenzyi).

Boris Vezjak

Stanje duha v mestu —intelektualna tradicija Maribora

Intervjuvanci:

Emica Anton¢i¢, slovenistkain komparativistka, odgovorna urednica Dialogov in

zaloznica

Andrg Brvar, pesnik in urednik pri Zalozbi Obzorja
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France Forstneri¢, diplomirani novinar in knjizevnik

Dragica Korade, diplomirana sociologinja

Darinko Kores-Jacks, diplomirani literarni komparativist, novinar Vecera

Joze Kos, diplomirani geodet, aktiven prostorski planer, nekdanji kulturni organizator, ob¢asno
literat in pisec

Franci Pivec, direktor mestne uprave MOM

Vlado Sruk, redni profesor za druzboslovje in filozofijo na EPF

Cemu ponovno govoriti o intelektualni klimi v Mariboru, ko pa sejeto (vsaj navidezno) ze
tolikokrat neuspesno poskusalo - s posamiénimi pesimisti¢nimi parolami, resigniranim
jadikovanjem in uzaljeno vzvisenostjo? In res bi kdo utegnil reci: kako anahrono, ¢as se
spreminjajo, intelektualci niso ve¢ intelektualci ali to ne Zzelijo biti. Morebiti celo:
intelektualcev v Mariboru konstitutivno ni in ni bilo. Cemu torg ponovno odpirati
problemsko polje, ki kot Damoklov me€ visi v zraku skoraj zmerom socialno konotiranega
»proletar skega« mesta, iz katerega je ve€¢ina miselno kreativnega zivlja enostavno odbezala
in §e zmerom bezi (¢etudi je najti tudi optimistiécngse ocene)? Mar se ne bo nase
sprasevanjeizteklo v prazno?

Poskusimo nakazati odgovor Ze takoj na zacetku. Kako namre¢ upraviditi to dganje
samopremislieka, zbiranja mnenj? Menda je tak§no sprasevanje upravi¢eno preprosto zato,


http://vezjak.wordpress.com/2012/05/06/antikritika-kot-resnica-prestolnice-kulture/

ker doslg te teme eksplicitno, fokusirano in zainteresirano, §e nismo nasli zabelezene. Ni se
§e zgodilo (vsa) sam verjamem tako), da bi kdo poskusal temeljiteje pogledati in iskati
odgovore pri akterjih samih in apelirati na njihovo identiteto. Poskusal diskurz o tem
neposredno tematizirati in zastaviti kot problem, ki bi se morebiti trajngje in Sirse prijel v
naso »mestno« zavest. Stanju postaviti zrcalo, ga torg reflektirati kot nekaj, kar nas
vsakodnevno zadeva in prizadeva v vsakem izmed najbolj skritih koti¢kih nasega
druzbenega zitjain bitja.
Verjamem, da je to dovolj dober razlog za nastanek kolektivnega intervjuja, ki ga imate
pred sabo. Se pre seveda za nastanek njegove idgje, v bistvu preproste in skromne (in zdi
se, da so preproste stvari véasih najbolj potrebne ali in njih realizacija najbolj
subverzivna): povprasati najbolj izpostavljene predstavnike starej$e in mlajse generacije
intelektualcev, ki v Mariboru vztrajajo, kaj o tem midlijo. Tiste, ki dihajo z nasim mestom,
ki so se ali se $e vedno borijo za svoj kreativni prostor. Ki tako reko¢ zivijo problem in ga
resujego ali so garesevali po svoje (rabo prihodnjika natem mestu rajeizpuséam).
Prav res: iskanje pravih sogovorcev je bilo kar muéno (v nekem drugem smislu pa kar
pri¢akovano enostavno) in je ze po sebi razkrilo zadrego intelektualne praznine, neskrite
problemske predpostavke pogovora, o kateri bo tekla beseda. Po svoje utegne ze sam izbor
obelodaniti horizont pri¢akovanj, ki jih goji pisec teh vrstic. Je pa¢ tako: subjektivne
pozicije in mesta izrekanja nikoli ni mo¢ zatajiti. Spisek sogovornikov je na koncu, po —
paradoksalno - dolgem in kratkem premisleku hkrati, le nastal, zato §e obvezno opravi¢ilo
tistim, ki se <&utijo izpuséene. Kakor tudi intervjuvanim, ¢e se imao za man;j
intelektualistiéne, kot sem jim prisodil sam.

Odgovorov na tem mestu ne bi zelel se dodatno komentirati. Morebiti bi dodal le kaksno
podrobnost, da bo lazje razumeti kontekst njihovega nastajanja in z njim tudi vsebino: ker
so bila vprasanja postavljena vnapreg, manj nevtralna od obi¢ajnih novinarskih in
zabeljena - z moje strani nenamerno - s kaksno dovolj subjektivno noto in misljenjsko
perspektivo (mea maxima culpal), je zato tudi kak§en med mnogimi odgovori napisan v
bolj osebni maniri, tj. kot odgovor meni in ne bralcu. Dalje: nekaj, vendar ne prav veliko
intervjuvancev, ki jih utegne kdo pogr esati, se povabilu (na moje presenecenje) preprosto ni
odzvalo, o razlogih za ta neodziv, docela razli¢nih, pa menda nima smisla preve¢ ugibati.
Morebiti le en ugibalni namig, ki mi, med bolj profanimi razlogi, pride na pamet: forma
kolektivnega intervjuja pa¢ predpostavlja nekaksno sinergijo, sooé¢anje miselnih horizontov
in predvsem zainteresiranost za skupno reSevanje skupnega problema. Prevelik problem za
prevelike individualiste? Kakorkoli ze: nastala paleta midli, idgj, reakcij, mnenj in
predlogov devetih avtorjev je v svoji divergenci dovolj pestra, da bi utegnila vzpodbuditi
nove tokove refleksij in dganj, povezanih z izzvano temo. Tako vsaj upamo v urednistvu
Dialogov. Ce se to ne bo zgodilo, ostane le prijazna Zelja bralcu, da se ob prebiranju
naslednjih strani prepusti miseinim uzitkom in poskusa tudi sam najti odgovore na
zastavljena vprasanja, ¢e ga sednja seveda zulijo. Veseli bomo tega — tudi zato, ker je
namre€ v tem primeru §e nekaj upanja za njihovo resitev.

BorisVezjak
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Poznamo sovite Stihove trpke besede o kulturni osivelosti mesta, zaradi katerih se
Mariboréani — vsgj tisti, ki jih to zadeva - danes ¢utijo ze kar manjvredne. In skorajda
vsaka splosna ocena o stanju kulture bolj ali manj izrecno za¢enja — kot da bi bile te besede
zakleta stigma — prav z njimi. Po drugi strani se o intelektualnem dogajanju, ki naj bi tisto
kulturnisko zaobsegal, veliko manj govori. In &e je kultura osivela, kaj je sele z
intelektualizmom? Ker ne verjamem, da bi bilo dogajanje mimo kulture kaj bolj pestro in
ob tem ona sama nekaksna izjema, bi lahko povlekli nadednji sklep: v duhovno-kulturnem
smislu, ki zajema tudi prvo, je Situacija se veliko manj reflektirana. In zato sploh ne
rabimo ogor ¢enih besed o nekem katastrofalnem stanju, ki bi ponovno ponizale nas ponos.
Pa vendar s je treba postaviti zrcalo: kaj torg reci o tradiciji duhovne kulture v mestu?
Kje, ¢e sploh, zaértati mejo med kulturniskim udejstvovanjem in tistim intelektualnim?
Ulrich Schoedlbauer in Joachim Vahland v svoji knjigi The End of Critique izraz
»intelektualen« postavita kot stranico konceptualnega trikotnika skupaj s pojmoma kulture
in kritike. Kako bi torg opisali intelektualistiéno drzo in kaj oznacili za njeno specifiko?

Emica Antonci¢:

Definiciji intelektualcev se bom poskusala priblizati s pomoc¢jo nekaterih zamejitev in tako
oznaciti skupino, ki ngj bi jo besedaintelektualci oznacevaa.

V dovenséini za prevzeto besedo intelektualec ngjpogostej e uporabljamo dva domaca sinonima:
razumnik in izobrazenec. Pomenska nihanja med njima nas opozarjgo na eno izmed megj, o
katerih zelim govoriti. Razumnik je predvsem tisti, katerega umsko delo (ki je ngjosnovnesa,
napreprosteisa in nagsirsa definicija intelektualca) se povezuje z aktivno uporabo razuma.
|zobrazenec pa je tisti, katerega umsko delo opredeljuje predvsem njegova izobrazba, pridobljeno
znanje. 1zobrazenec mora uporabljati razum za memoriranje dolocene koli¢ine znanja, se zdalec
pa ta izobrazba ne pomeni, da jo zna z razumom tudi aktivno uporabiti, npr. za ustvarjalino
analizo, sintetiziranje, vzpostavljanje kriticne distance — in to sirse, ne samo znotrg stroke, za
katero je izobrazen, ipd. Ce bi bil vsak izobrazenec ze samo zaradi svoje izobrazbe tudi razumnik
(beri: intelektualec), bi v Mariboru kar pokalo od intelektualne energije. Mesto ima namre¢
univerzo in na njg toliko in toliko profesorjev ter studentov. Kot vsi vemo, temu ni tako in v
zivljenju mesta je cutiti le pescico intelektualcev. Vecina univerzitetnih profesorjev je zaprtih v
meje svoje stroke in kabinetov, da ne govorimo o zalostni podobi mariborskega studenta, ki ga
nikjer ni, ker se mora »uciti«, da bo pridobil papirje, s katerimi bo prisel do dobre sluzbe.
(Mimogrede: ste ze opazili, da vsi mariborski Studentje trdijo, da se »ucijo«, nikoli pa, da
»Studirgo« — torg imamo v tem mestu predvsem uéence na visoki stopnji in ni¢ studentov. Ta
besedna raba je zgovoren indikator pomanjkanja univerzitetne tradicije in vsebine v nasem
mestu.)

Intelektualci so predvsem elita, kar pomeni, da to, s ¢imer se umsko ukvarjgo, ni a priori
dostopno vsem. Intelektualci sicer skusajo komunicirati z mnozicami in vplivati nanje oz. na
druzbo, vendar jih elitizem pri tem zmergj v doloceni meri omejuje.

Dvom je bistvena lastnost intelektualne elite. Dvom intelektualcem ne dopuscéa, da bi verjeli v
vnaprejsnje resnice, zmerg ¢epi v ozadju in vrta, ¢rvici, sprasuje .... Visoko izobrazeni verniki
posameznih ideologij me ne bodo nikoli prepri¢ali, da so te in te vrste intelektualci. Kdor
brezpogojno verjame v edino resnico, ne premore intel ektualnega dvoma, ali paje blefer.



Kulturnike in intelektual ce res pogosto povezujemo oziroma zamenjujemo. Do povezave najbrz
prihgja zaradi humanisticne inteligence, ki je za razliko od tehniske inteligence nekako naravno
povezana s kulturo. Humanisti¢no izobrazenstvo se zaradi svoje izobrazbe laze razumsko aktivno
in kriticno odziva na druzbo; lahko bi rekli, da iz vrst humanisticnega izobrazenstva prihga
sorazmerno vec inteligence kot iz vrst tehniskega izobrazenstva. Vsg vsakdanja situacija v
Mariboru nam to potrjuje. Imamo Ze tretjega zupana zapovrstjo iz vrst tehniskega izobrazenstva,
v vrhovih mestne politike pa skorgjda ni humanisti¢cne inteligence, kar je razumljivo: pravemu
intelektual cu njemu lastni dvom moc¢no otezuje zastopanje enosmernih politicnih stalisc.
Vs kulturniki se zdale¢ niso intelektualci. K zamenjavi nas ngbrz zavaja ustvarjalnost tistih med
njimi, ki so umetniki. Umetniska ustvarjalnost paje kompleksen pojav, ki ga ni mogoce definirati
samo z intelektom. Predstavljgte si velik, umetnisko uspesen simfoni¢ni ali operni orkester. V
njem so sami odli¢ni glasbeniki, umetniki z visoko izobrazbo. Ce boste te glasbenike povabili k
ustvarjalni debati o smislu, konceptu, ustvarjani viziji njihove institucije (orkestra), se je bo
udelezila samo pescica: intelektualna elita med umetniki.

1.
Andre Brvar:
Ostre meje med kulturno in intelektualno dejavnostjo seveda ne vidim. Morda bi se dalo reci, da
kulturno dgjavnost opredeljuje predvsem »misljenje v podobah«, torgl ¢utnonazorno svetljenje
idg, intelektualno dejavnost pa predvsem »zgolj misljenje«, torgl idgje kot take. A ko ze
omenjate Schoedlbauerjevo in Vahlandovo konceptualno trojico intelektualizem — kultura —
kritika, ng izpostavim kategorijo, ki jo omenjena trojica sicer suponira, ki pa se mi zdi za
intelektualca kar ngjbolj znatilna in vazna — to je razumevanje. Se pravi ne zgolj razum kot
sposobnost spoznavanja, ne zgolj razum kot avtonomna, samozadostna mog, izzivljgoca se iz
narcisoidne zavesti 0 sebi kot »ngjfingjsem orodju« in »najstrasngsem orozju«, ampak razum kot
kultivirana, »eti¢no osves¢enak, sama sebe regulirgoca, kreativna sposobnost. Se vam v zvezi s
tem ne zdi, da smo mariborski intelektualci, kolikor nas ze je, glede na okolje in razmere, v
katerih zivimo, vse preveckrat nestrpni in premalo razumevagoc¢i? Se vam ne zdi, da okolje in
razmere, v katerih zivimo, vse preveckrat popolnoma neustrezno in po krivici primerjamo z
Dunajem, New Y orkom, ai vsg Ljubljano?
Kajti kako ng bi bil Maribor vsgj Ljubljana, ko paje minilo komaj 55 let, odkar je postal povsem
slovenski, in ko je od teh kar 45 let prezivotaril po volji komunisticnih oblastnikov kot
proletarsko, tocneje, lumpenproletarsko mesto brez upanja na kaksno drugacno perspektivo, in ko
so celo univerzo ustanovili izklju¢no kot fabriko za produciranje potrebnih visoko kvalificiranih
industrijsko-gospodarskih kadrov? Kaj bi ng tu s humanistiko? Kaj bi ng tu z intelektualci? S
temi so tako imeli dovolj tezav v Ljubljani. Zal paje tudi kolikor toliko normalne razmere v ¢asu
med obema vojnama, ko se je mesto naglo razvijalo na vseh druzbenih podrocjih in ko je na
duhovnem premoglo kar nekg intelektualnih zaris¢, vse prehitro ukinila nemska okupacija.
Skratka, ¢e bomo danasnje duhovne in vse druge razmere v mestu reflektirali z vegjo strpnostjo
in razumevanjem, se nam bo tudi lastna pozicija sredi teh razmer razkrilav drugacni [uci. Ni¢ ved
nas ne bodo razjedai manjvrednostni kompleksi, ni¢ ve¢ nas ne bodo Stihove besede o
»industrijski puséavi« ze vnapre stigmatizirale in »ponizevale nasega ponosak, kot pravite, kajti
biti intelektualec sredi danasnjih mariborskih duhovnih in drugih razmer je resda skrano
naporno, komplicirano in neprimerno manj atraktivno kot biti to vsg) v Ljubljani, zato paje toliko
bolj druzbeno produktivno, potrebno in za samega intelektual ca zdravo — sg) vemo, kako hitro se
razumniki v Ljubljani levijo v »nacional ne svetnikex.

Peter Tomaz Dobrila:



Moja tradicija zavedanja Maribora sega od druge polovice sedemdesetih naprej, ko sem bil v
gimnaziji in srednji glasbeni soli ter igral v rok bendu. V zacetku osemdesetih smo z Brankom
Greganovicem in Bojanom Tomazi¢em ponovno zagnali ¢asopis Katedra, ki je bil nekg let pod
vodo, bojda zaradi |akomnosti vodilnih pred nami. Niti takrat niti kasneje se mi Maribor ni zdel
osivel, Bojan Stih pa zelo. In je — kot vsak profesionani gledalisénik — mora to svojo sivino
pozunanjiti, jo deliti s publiko, biti na odru, biti popularen. Kot bi dejal Warhol, ima svojih
petnajst minut slave. Nemara bodo vec sivine nasli nekateri kolegi v tem intervjuju, ki so bili ali
so Se neposredni akterji tukajsnje osivelosti, ker so (bili) na pomembnih funkcijah — Zelim jim
obilo (avto)katarzicnih uzitkov in tradicije. Verjetno je tako, da se nekaj govori in drugo dela, kar
je tudi meja, nasprotje med intelektualnim in kulturniskim udestvovanjem. Nenazadnje se
spomnimo samo Kulturnega foruma, dolgoletnih nacrtov za druzboslovno fakulteto,
najrazli¢nejsin propadlih projektov itd. Se najbolj uspesen intelektualni projekt v Mariboru je
eskapizem — beg iz mesta. Vendar to smatram za neintelektualno dejanje, c¢eprav ga lahko
opravicujem s kontekstom nekih ¢asov, a situacije takrat ne poznam. Kolikor mi je znano, so v
Ljubljani zaplenjali Tribuno, v Mariboru Katedro. Drugih studentskih ¢asopisov v Sloveniji
takrat ni bilo.

France Forstneri¢:

Gospod Vezjak, anketna akcija, ki se ti jo omidili, se mi zdi ze davno potrebna in koristna.
Najprej se moram problema zavedati, da bi mogli kaj smiselnega povedati. Ze dolgo &utim, daje
0 »stanu duha v mestu« treba spregovoriti. Intelektualno zivljenje mesta se po moje zacne z
»misljenjem svojega mestak, z racionalno distanco do njega, kar vkljucuje tudi »intelektuano
tradicijo mesta« (to je drugi del vasega delovnega naslova). Kar sem ob podelitvi Glazerjeve
nagrade izjavil Petri Vidali iz Vecerove hise o odnosu mesta do »svojih« pesnikov, velja tudi za
»njegovex intelektual ce, namrec da se zadeva zadnja leta vidno popravlja: »¢e se bo nadaljevalo,
kar se ze doggja, namre¢ da se bo c¢edalje vec vsakrsne inteligence, zlasti pa humanisti¢cne (zdaj
vidim, da sem izustil pleonazem, sg je »intelektual stvo« zmerg humanisti¢cno, pang s je nekdo
filozof, inzenir, zdravnik ai pesnik — vprasanje je samo, kda bo temu prilagojeno tudi nase
celotno solstvo), vracalo po studiju drugje naza) v svoje mesto, ali pa ko bo (danes bi rekli in ko
bo) mesto samo ustvarilo dovolj moéno jedro (danes bi rekli jedra) znanstvenih premisljevanj o
bistvenih ¢loveskih stvareh.«

Petru Raku iz Dela pa sem omenil, da se je v Mariboru zgodil (zdgj bi rekel se godi) paradoks,
ker se je ob ekonomski stagnaciji zacel preporod kulturnega zivljenja (v najsirsem smidu, bi
dodal zdg)), ob tem pa se je oblikovala tudi publika (publike, bi bilo ¢asu ustreznge). S
»publikami« ne mislim samo obcinstev na koncertih, razstavah, v gledalis¢ih, temvec celoto
duhovnega (intelektualnega) komuniciranja v mestu prek vseh razpolozljivih medijev — od
navadnega pogovora ai celo pomenkovanja prek mnozi¢nih ob¢il, knjig, organiziranih izmenjav
midli, stalis¢, mnenj, sporocil v obliki tribun, okroglih miz, ssmpozijev, predavan] z diskusijami
na koncu itd. Cim veg je teh izmenjav (komuniciranje je ze v samem pojmu izmenjava, ne pa
sporocilna enosmernost), tem bolj smemo govoriti o intelektual no razgibanem mestu.

Dragica Korade:

Kar je ostalo od Stihovih trpkih pogovorov z mestom, ki ga je s svojimi svetimi preproséinami
gnalo v obup, predvsem ni obcutek manjvrednosti. Prg narobe: tukasnjo kolektivno zavest
prezema kvegjemu obéutek vesvrednosti in globokega prezira ne le do Stiha, ampak zlasti do
javnega diskurza, ki gaje s svojimi mnenji in stalisci poskusal postaviti na noge. Od tistega ¢asa



se je deherni mariborski intelektualec, ki je dal kg na svoj sluzbeni in zlasti politi¢ni poloza,
vsa) enkrat v svoji karieri osredotocil na razkrinkavanje Stihovih mariborskih zmot in zablod.
Tam, kjer je moz, ki je odkrito dregnil v videz dobro orkestrirane skupnosti, dozivljal sivino,
zaplankanost, bebavost, diletantizem, sovrastvo do idegj, mariborski umi Se danes najdeo
vrhunske kulturne uzitke, intelekt svetovnega formata ali vsg nadéloveske napore. Zakg? Ker je
Stih v svojih razpravah o Mariboru upravlja s tistim, s ¢imer ng bi tudi sicer upravljali
intelektualci: z jasnimi kriteriji in merili namrec¢. Ki jih ni spreminjal samo zato, ker so na sceni
"nasi"”, ampak je poskusal ostati v pristni moralno intelektualni distanci do vsega, se posebg do
"nasega’. Mar ni ngjpomembnejsi preiskusni kamen kriticnega misljenja prav odkrivanje lastne
mitomanije?

Darinko Kores Jacks:

Tudi ¢e pristanemo na trikotnik intelektualizem-kultura-kritika kot shematski prerez "visje"
duhovne sfere druzbenega doggjanja (morda bi ji lahko rekli kar nadgradnja), to ne pomeni, da
gre za tripolno nasprotnost. Podobne "trikotnike" si predstavljam bolj kot nezmoznost umestitve
cesarkoli zgolj v okvir enega od treh temeljnih pojmov ne glede na druga dva. Sploh pa se mi
kultura v tem trikotniku ne zdi nagjbolj ustrezen izraz in bi jo bilo smiselno nadomestiti z ozjim
pojmom umetnosti, (izvirne) kreativnosti ali ¢im podobnim. Menim namre¢, da sta tudi kritikain
intelektualizem dela kulture in ne nekg (iz)locenegaiz nje.

Seveda pa je tako pojmovana kultura relevantna sele takrat, ko je druzbeno prisotna - ko se je
druzba v zadostni meri zaveda in razmislja o njg. Stereotipna podoba "kulturnika' (pa tudi
"intelektualca’) v druzbi, ki kulture - vsg na njenih zahtevngsih, nepopulisticnih ravneh - ne
razume niti je noce ali celo ne zmore razumeti, je klavrna figura ekscentricnega samotarja, ki
komunicira le z redkimi somisljeniki. V manjsih urbanih okoljih je sicer manjsa verjetnost
nastgjanja vzporednih kulturniskih €elit, je pa zato tisto, kar je ali se ima za kulturnisko elito,
toliko bolj heterogeno (Ceprav ne nujno manj zaprto). Kot tako je seveda manj sposobno jasne
artikulacije ter kriticne in anditicne (samo)refleksije. Maribor ima morda smolo, da je ravno
nekje vmes. premajhen za nastanek zadostnega stevila razmeroma homogenih konkurenénih €lit,
vendar prevelik za nastanek ene same, pa ceprav razprsene.

Joze Kos:

Tradicija (sovenske) duhovne kulture v Mariboru obstgja, vendar je nepovezana v razviden tok
in doka sibka. Njeni gradniki so (bili) Anton Tomsi¢, Josip Jurcic, Stanko Mgjcen, Joze Kosar,
Jaro Dolar, Bratko Kreft, Fran Zizek in drugi posameznikiv, ob njih pa e nekatere organizirane
tvorbe, npr. Casopis za zgodovino in narodopisie, SNG Maribor in predhodniki tega gledaliséa,
Katedra.... Tradicija duhovne kulture v mestu je danes poosebljena oz. zivi v literatih in piscih iz
kroga nekdanje “Peterice’, osebnostih, kakrsni so npr. dr. Bruno Hartman, dr. Joze Pogacnik, dr.
Vlado Sruk in drugi ter v vec kulturnih in izobrazevalnih institucijah.

Toris¢e kulturnega udestvovanja v ozjem smislu so razlicne zvrsti umetnosti, v sirsem pa to
udgstvovanje zaobsega se organizacijsko, politi¢cno, publicisticno, novinarsko, medijsko ipd.
udgjstvovanje, katerega namen je omogocanje in izboljsevanje pogojev za produkcijo in
konsumpcijo umetnosti.

Intelektualisticna drza je za razliko od kulturne vecplastnegjsa, zanima jo Sirsi del ali kar celota
naravnega, ¢loveskega in druzbenega dogajanja. Intelektualec(-1ka) je duhovno ziv, razvijgoc se,
druzbeno (re)aktiven, misljenjsko svoboden in avtonomen subjekt, ki premore tehtno znanje za
ve¢ kot zgolj eno podrocje znanosti/vednosti in umetnosti. Obenem s svojim dodelanim



vrednostnim sistemom zmore doumeti dogajanje okoli sebe in zase ter za druge podajati
odgovore, zakaj, kam in kako naprey.

Franci Pivec:

Moje razumevanje »intel ektual nega« je nagjblizje konceptu, ki ga vi povzemate po Camusu in se
navezuje na »samo-refleksijo«. Skozi ta pogled presojam tudi svoje lastno pocetje, ki se enkrat
priblizuje, drugi¢ spet oddaljuje od pozicije intelektualca. 1skreno povedano, si te pozicije zelim,
ampak jev njg hudicevo tezko obstati.

V Stihovih mariborskih letih sva prijateljevala in je name delova predvsem s svojim
intelektualnim aktivizmom, ne pa s kaksno fatalno stigmatizacijo Maribora. Prisel je z visokimi
intelektualnimi kriteriji, ki jim Maribor seveda ni bil dorasel, je pa v sociologiji mesta sam
razkrival vecino tistih karakteristik, ki so navgjae k potrpljenju. V takratnem Mariboru so
absolutno prevladovali podezelani (ki so jim pomotoma rekli industrijski delavci) in sele na
prelomu stoletja se vzpostavlja prava mestna generacija. To samo po sebi  gotovo $e ne pomeni
nastanka intelektualne atmosfere, je pa ze povzrocilo premike v zivljenjskih vzorcih, poklicnih
aspiracijah ter vecjo raznovrstnost kulturnih interesov. Zelo upraviceno je vprasanje, i
ingtitucije to zaznavgo in upostevago in kar verjamem, da se jim tozi po tradicionalnem
kulturniskem diskurzu, ki pa med mladimi nima ve¢ privrzencev. Del »amranjax o0 sivini ima
tudi taksno ozadje.

Vlado Sruk:

Stanje kulture v mestu lahko predstavimo z opisom tistih pojavov in procesov, ustanov in
dgavnosti, ki sodijo tako ali drugace v sklop celostnega modela kulturnega zivljenja te skupnosti.
V problematiko kulture nas vpelje proucevanje vseh kulturno relevantnih izrocil, torg —
zgodovina kulture. — Ko pa gre za intelektualni utrip, za »intelektualizem, je to le doloceno
podrocje duhovne kulture oz. domena udeanjanja oblik individualne in druzbene zavesti pa tudi
nezavedanja v doloceni skupnosti, mestu, ustanovi... Maribor ima svojo kulturno preteklost in
sedanjost; domena intelektualnega ustvarjalnega zivljenja, duhovne kulture, pa je bolj
problematicna ... Gre za vsakovrstna snovanja posameznikov v institucijah in zung njih; morda
v tem mestu taksnih dejavnosti ni dovolj, morda niso na zavidljivi visini, morda ostanejo pogosto
prezrte ... »Intelektualizem« je marsikgj: razli¢na osmisljanja— morana, verska, umetniska itd.;
razlicne kriticne refleksije — znanstvene, filozofske, idejnoestetske ipd.

2.

Ce smem nadaljevati z navedbami dovolj simptomalnih deskripcij stanja, vse v upanju, da
se bomo »fenomenalno« lazje soocili s tem, o ¢emer zelimo govoriti, bi zdaj spomnil na
famozne stereotipneizjave, ki so postale z leti skorajda zas¢itni znak Maribora — Bojan Stih
je zanj uporabil izraz »industrijska puséava, Marijan Kramberger je svoj esg 0 mestu, ha
dedi istim depresivnim obéutjem, naslovil kot »Hvalnica sivine, od tod izvirajo¢ izraz
»kulturna sivina« pa je tako reko¢ postal dezurna klisgska oznacba, katere avtorstvo s
zaradi razliénih konotacij in denotacij v mnogoterih kontekstih nihée ve¢ niti ne lasti.
Andrg Brvar jenedavnotegav svoji spremni studiji k Mariborski knjigi ponudil vpogled v
taisti, skozi literaturo in njene pisce prezenten stereotip (prim. objavo te studije v: Dialogi
3-4, 1999, 11-25). Ob hipertrofiji takih oznacb bi veljalo omeniti dvoje — prvié, tak§ne ocene
Ze po sebi uéinkujego kot izraz nekaksne nemo¢i vprico fatalnosti situacije. Ne gre namre¢
pozabiti, da utegne postuliranje stereotipa o kulturni sivini (in katerega ekvivalent je idga



o intelektualni praznini) dluziti kot dober alibi za bodisi samotrpinéenje ali sklicevanje na
lastno nesposobnost ali odsotnost volje. In drugi¢ — specifiénost situacije Maribora je
vendarle treba meriti v kontekstu slovenskega prostora, saj je v teh kratkih, klisgskih
opisih razlika preprosto ze implicirana. Kaksna se vam tor g zdi dana »diagnoza« kulturno-
intelektualnega stanja v mestu in kako ocenjujete u¢inkovanje omenjenih stereotipov?

Emica Antongic:

Ko sem na zacetku sezone 1982/83 prisla za lektorico v mariborsko Dramo, sem bila menda po
celem desetletju prvi mlad ¢lovek z ravnokar opravljeno fakultetno diplomo v tem ansamblu. Pri
pripravi ene od prvih predstav v tisti sezoni je kot dramaturg sodeloval Taras Kermauner, ki sem
ga poznala ze od prej. Zaskrbljeno me je pogledal in rekel nekako takole: «Pa midlite, da boste
vzdrzali? Mlad izobrazenec potrebuje okoli sebe skupino kolegov, s katerimi lahko debatira,
intelektualno Zivi ...« Sevedaje imel prav. Ce ne bi v naslednji sezoni v ansambel prisla se dva
»sveza diplomantax - Vili Ravnjak in Irena Varga — bi se morala sprijazniti z lastnim
intelektualnim padcem ali pobegniti iz gledaisca. Tako pa smo kmalu priceli »generacijsko
revolucijo« v mariborski Drami ....

Intelektualec — e z€li to dejavno ostati — potrebuje druzbo drugih intelektualcev. Ce je skupina
presibka in ce je okolje intelektualcem izrazito nenaklonjeno (kar je za socidisticni delavski
Maribor od konca druge svetovne vojne do zacetka 90. let zagotovo mogoce trditi), sta
samotrpinc¢enje in odsotnost volje logi¢ni posledici.

Ce intelektuaec pride v Maribor iz sredis¢a (primer Bojana Stiha v drugi polovici 70.let), se mu
podoba mesta z njegove distance razkrije kristalno jasno. Prav Stihov primer je simptomaticen za
kulturno in intelektualno stanje v Mariboru. V svojem mariborskem obdobju je Stih pisal
briljantne esge, v katerih je rentgenizira Maribor in njegovo mentaliteto, ¢e pa pogledate
repertoar in rezultate njegovega umetniskega vodenja mariborske Drame, boste odkrili
presenetljivo ljudskost, eklekti¢nost, niti nggmanj reprezentativen izbor sodelavcev in pravzaprav
neizrazit prehod glede na Gombacevo obdobje. V individuani pozi esgista, ki je prihga iz
Ljubljane kot intelektualnega srediséa in se stano vratal vanjo, je Stih razvijal svoj
intelektualizem, pri kolektivnem gledaliskem ustvarjanju pa se je mora soociti z obstojecim
mariborskim ansamblom, tradicijo institucije in njeno publiko; intelektualizem se je moral
umakaniti.

V repertoar in umetnisko vodenje mariborske Drame je intelektualizem sredi 80.let vnesel sele
Vili Ravnjak in zanjim gani zaenkrat ponovil se nihce.

Andre Brvar:

Kot smo mariborski intelektualci glede na dano okolje in razmere vse prevec nestrpni in premalo
razumevajoci, tako so obenem nase vse prepogoste primerjave z drugimi sredinami in iz teh
primerjav izvirgoci manjvrednostni kompleks skupgj z mucénim, a vcéasih tudi nasladnim
samotrpinéenjem v resnici le odraz nase lastne sibkosti, nereflektiranosti, znacilne mariborske
letargi¢nosti in s tem pomanjkljive inteligentnosti. Prav zanimivo bi bilo zvedeti, zaka smo se,
recimo mi, ki sodelujemo pri pricujocem pogovoru, odlocili ziveti ravno v Mariboru. Pokojni
pesnik in publicist Branko Rudolf mi je neko¢ odkritosréno priznal, da se je odlocil za Maribor
potem, ko je ugotovil, da ga je bilo za Ljubljano »nekoliko premal o, tu, pod Pohorjem, pa »bi
bil vendarle lahko koristen«. Ali niso po isti logiki znizanih kriterijev do nedavna izhgali v
Dialogih in pri Zalozbi Obzorja vse prestevilni publicisticno-literani teksti, ki pri drugih
slovenskih revijah in zalozbah zaradi kvalitativnih razlogov — kvalitativnih in nikakor ne



politicnih — niso mogli »priti skozi«? Kakorkoli ze, sposobnost razumevanja, ki sem jo omenil
pregl kot eno temeljnih lastnosti intelektalca, formira predvsem njegovo lastno samozavest kot
zavest 0 samem sebi, ta pa je osnova za intelektual¢ev druzbeni angazma, se pravi za sprosc¢eno,
avtenti¢no delovanje, spreminjanje in preseganje vsakrsnih stereotipov. Ne vem, ¢e se dovolj zivo
zavedamo, da nam je prav danes dana nova priloznost, vsekakor ugodnejsa kot kadarkoli doslgj,
da s svojim samozavestnim, spros¢enim, avtenticnim prizadevanjem vsak na svojem podrocju, a
kapak tudi sirse, postopoma vendarle spremenimo duhovno podobo mesta in s tem bistveno
pripomoremo k oblikovanju njegove nove identitete, odkar se dosedanja, zgolj industrijsko-
lumpenproletarska, hvala bogu, uspesno razkrga. Tako bi seveda avtomati¢no vplivali na bolj
kakovostno in uravnotezeno duhovno stanje celotne Slovenije, zlasti se Ljubljane, ki se s svojo
naras¢g oco intelektualno osamljenostjo in samozadostnostjo ocitno nevarno nagiba v »provinco
provincex.

Peter Tomaz Dobrila

Maribor se mi zdi (in se mi je tudi zdelo) povsem navadno slovensko mesto, ki ga lahko
primerjamo z vsakim drugim. Sevedaima svoj lokalni kolorit, véasih je to bilatezka industrijain
onesnazenost, danes brezposelnost ter zato cistgjsa vodain zrak. Atributi, ki jih Maribor dobiva,
so literarnega znacaj a, gledaliskega nastopastva in stvar avtorja osebno. Nekateri so depresivni in
pesimisti¢ni, drugi celo storijo samomor kot pred kratkim Deleuze. Pa zato verjetno Pariz se ni
‘industrijska puscava ali ‘hvalnica sivine. Morda je 'kulturna sivina postala nekaksna blagova
znamka mesta, ki se prodaja, ¢e racionalno analiziram tovrstne izdelke. Ce ni blagovna znamkain
ne prinasa prihodka, ni druge racionane razlage, kot ugotovitev, da niti ne gre za
samopomilovanje oz. samotrpincenje, odsotnost volje in sklicevanje na lastno nesposobnost,
ampak za narcisoidnost — po necem jih moramo pomniti, morgjo se zapisati v zgodovino. V
Sloveniji, kjer ze od vekomag kulturno, intelektualno in politicno sceno obvladujego literati in
gledaliscniki, je dedis¢ina narcisoidne negativnosti del tradicije.V poslovnem svetu bi si to lahko
privoscili enkrat in nikoli veg, v intelektualnem, kulturnem, politicnem palahko samo nastevamo
velike Slovence, ki so tekmovali v zagrenjenih izjavah. Da te prosperirgo, je lahko tudi zasluga
slovenske psihologije, mentalitete, sg funkcionirgjo natem trgu, vendar pa je diskutabilno, ¢e ne
bi prosperirale tudi pozitivne izjave. Intel ektual na praznina, obcutek nenadomestljivosti, credo ‘za
mano potop' in privilegij izrekanja resnic in oznacb so osebnostni problem, fatalizem pa stil
zivljenja. Hkrati so to stereotipi generacije, ki je danes ze dodobra siva. Morda v svoji
samovsecnosti pretirava o z gledanjem v ogledalo. Med mlgjsimi tegase nisem dlisal.

France Forstneric:

Ali v Mariboru (z€e) je dovolj pogojev za intelektualno zivljenje, ali pa imamo opravka z
»intelektualno praznino, kulturno sivino« in »fatalno situacijo« na tem podro¢ju? Teh
kvalifikatorjev k sre¢i ne uporabljate apodikticno, marve¢ dopuscated a so lahko tudi
»stereotipni« in »klisegski«. Previdnost do njih je umestna, kajnti na »nase« mesto je treba (tako
kot na vsako) ngjbrz gledati v kontekstu slovenskega prostora, kot pisete in se z vami popolnoma
strinjam, dodajam le, da v ta »kontekst« sodijo tudi zgodovinske, kulturno-razvojne in sociol oske
doloc¢nice. Glede tega sem dokajsnji determinist, kar pa ne pomeni, da sem ¢rnogled. Gre le zato,
da ne verjamem v »kulturtregerstvo« intel ektualcev v mestu, sploh pa ne v kaksne voluntaristicne
misionarske (kampanjske) akcije prosvetljenih razumnikov, ki bi mogli sami v sorazmerno
kratkem ¢asu spremeniti miselno zaspano, duhovno ubozno in sociolosko neugodno strukturirano
mesto v (Vidmarjeve) »Atene kulture in umetnosti«.



O mariborski intelektualni impotenci nam klise o »kulturni sivini« ali (Stihovi) »industrijski
puscavi« ne pove skorgj ni¢, ¢e ne upostevamo prej omenjenih dolo¢nih v prostoru in ¢asul.

Dragica Korade:

Maribor pa¢ ostgja paradoksalna toc¢ka tega sveta: s civilizacijskega vidika je zatohla provinca,
kar pa zadeva ostrino problemov, ekonomskih, socianih, politi¢nih, je prav v sredis¢u. Omemba
province ng nikogar ne strasi, to ni nikakrsna obtozba, ampak vzhodnoevropska paradigma
"Fatalnost” mariborske situacije ni toliko v tem, da tukgsnja elita oblasti tako rada razkazuje
svojo provincialno kramo, kot v tem, da neprestano reproducira provincia ne vzorce obnasanjain
z visoko stopnjo zavesti intenzivno delana poneumljanju ljudi.

Darinko Kores Jacks:

Kjer prevliaduje populacija z nizko stopnjo (privzgojenih) kulturnih potreb in $e nizjo stopnjo
(priucene) sposobnosti dojemanja zahtevngjsih vsebin, je eksplicitna nenaklonjenost kulturi se
toliko verjetnegisa - posledica pa je t.i. sivina. "Proletarski" Maribor je tipi¢no okolje te vrste. S
tega vidika bi lahko bili "deproletarizacije" v zadnjem desetletju celo veseli - ¢e se bi zgodila kot
posledica vertikalne mobilnosti v visje sociane sloje.

Taki premiki so praviloma povezani z dvigom (formalne in neformalne) izobrazbe, osebnega
standarda, koli¢ine prostega ¢asa... Vsakdanje delo zahteva manj avtomatizma in grobe fizi¢ne
sile ter ve¢ razmisljanja. Visji sociani status narekuje spremembo obnasanja nasploh ter s tem
(¢eprav morda bolj na videz kot zares) dvig kulturne zahtevnosti in dojemljivosti. Proces je
seveda dolgotrgjen in ucinki se pojavljgo postopoma, morda sele v naslednjih generacijah. V
Mariboru pa smo zal doziveli premike v nasprotno smer. S propadom industrije, ki je "goltala"
neskon¢ne kolicine neizobrazene delovne sile in ji dagjala osnovno sociano varnost (ter jo celo
vkljucevala v organizirane kulturne aktivnosti - povecini sicer na dokg nizkem nivoju, a
vendarle), so proletarci postali brezposelni. Povecini brez moznosti zapodlitve, za golo prezivetje
prisiljeni prostituirati se z delom na ¢rno ali celo s ¢im bolj ponizujoc¢im in/ali manj legalnim - in
povsem apaticni ter dovzetni zgolj za plehke, kar se le da nezahtevne oblike lahkotne zabave.

Ce dodamo k temu $e razred "novih" podjetnikov in politi¢nih parvenijev, ki so se vzpei na
precel sumljive nacine in jih zanimata zgolj denar in oblast, kultura pale kot nepotreben privesek
(morda kot del imidza), je razlogov za optimizem bore malo. A komur ni vseeno, se nikakor ne bi
smel prepuscati svetobolju in dojemati situacije kot nespremenljive naravne danosti. Kje pa pise,
da se je treba zapirati v lokalne okvirje? Svet vedno bolj postgja globalna vas - in prav kulturna
produkcija "problemati¢nih” mikrolokacij utegne biti posebno zanimiva v sirsem kontekstu (in
obratno).

Joze Kos:

Kulturno sivo oz. prazno je po mojem mnenju tisto (lokalno) druzbeno okolje, ki duhovno
zivemu ¢loveku javno ne ponuja dovolj novih duhovnih priloznosti in izkusenj. Maribor je pred
leti bil taksno kulturno in intelektualno sivo oz. prazno mesto, vendar taksna oznaka zan] ze nekaj
let ni povsem na mestu. Intelektualnim lakotnikom je namrec tu vsake toliko ¢asa na voljo vsg)
malo zanimivo javno duhovno dogaganje, in sicer predvsem na podro¢ju kulture oz. umetnosti.
Stereotip o0 kulturno sivem mestu je v samem Mariboru pred dobrim desetletjem zacel delovati
aktivacijsko, kot vzgib zaizboljsanje stanja, izven Maribora pa je deloval kot slaba promocijain
negativen oznacevalec za mesto. Kot tak bolj neupravi¢eno kot upraviceno deloma deluje se
danes.
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Franci Pivec:

Brez stereotipov preprosto ne gre, so »zakon«. Njihovo porgianje in uveljavljanje je nerazvidno,
ampak nepreklicno. Stereotipna oznacba mariborske duhovnosti je Se posebegj trdovratna, kar se
potrdi ob vsakem poizkusu njenega preseganja. Ko poizkus propade, si vsi oddahnejo, ker so
zadeve spet na svojem mestu. Maribor s podvojenim naporom sicer lahko pride do univerze,
ampak hvala bogu je neintelektualna. Lahko s naredi atraktiven teater, ampak je finanéno
pokvarjen. Lahko vzpodbudi novo teologijo, ampak je pregreSna. Lahko zaplodi velikanski
festival, ki pa mu manjka elita itd... Pri vsem tem pa mesto vecinoma samo poskrbi za trano
veljavo negativnega stereotipa in zunanji ocenjevalci nas morgjo celo tolaziti, da stanje le ni tako
zelo obupno. Ne pri¢akujem, da bi morali Maribor obravnavati s popusti, si pa zelim vsgj trohico
vet inventivnosti in mavri¢nosti v presojah. Cetrtstoletno jahanje na »kulturni sivini« postaja
velik dolgcéasin bolj legitimira ocenjeval ca kot pa samo stanje.

Vlado Sruk:

Odkar je tranzicija pometla z mariborsko industrijo, je tezko govoriti 0 »industrijski pus¢avi«. V
glavnem gre samo $e za »puscavo«... V tg puscavi se mnogi ljudje trudijo, da bi ka naredili —
tudi na podro¢jih duhovno-kulturne in intelektuane produkcije. Nakljub »sivini«, nakljub
dgansko slabim pogojem. Morda najhujsa, ngbolj skodljiva zadeva v tem mestu so klike — od
politike do gospodarstva, od kulture do prosvete, od znanosti do obgil. Klike, ki gotovo niso
nobena posebnost samo tega mesta, so izredno vplivne in obstojne. Te zdruzbe in botri v njih
zamorijo marsikatero pubudo, onemogocijo prenekatero snovanje v domeni, ki jo tu
obravnavamo. Odnosagske in morane deformacije v institucijah, ki so tako ai drugace
relevantne za utrip intelekta v mestu, so pogosto nepremagljive ovire za ustvarjana prizadevanja.
To bi lahko veljalo za lumpenscientokracijo na univerzi, za to ai ono zalozbo, urednistvo,
drustvo itn. Stara zgodba o slonu v trgovini s porcelanom ...

3.

Ob pesimistiénem za¢etku mogoce $e kaksna bolj ohrabrujo¢a beseda, vendar bomo za to
menda potrebovali zgodovino. Vrnimo se v preteklost in bodimo nekoliko konkretni, ali —
na lastno pobudo, ¢e tako zelite - nostalgiéni. Sprehodimo se skozi intelektualno zivljenje v
Mariboru, kot ga pozna vsak izmed vas. Pripadate razli¢cnim generacijam. Kako bi iz
per spektive vasega izkustva opisali tiste »lokacijske tockek, Zive topose, mesta, koder se je
intelektualizem v preteklosti in v sedanjosti, kakorkoli ga ze razumete, vendarle dogajal?
don Kihotov in njihovih idg? In nenavsezadnje, kdo so bili ali so e po vasem njihovi
protagonisti?

Emica Antonci¢:

Moje poznavanje »intelektualne zgodovine« Maribora je preve¢ parcialno, da bi mogla celovito
odgovoriti na to vprasanje. V petdesetletnem sociaisticnem obdoju se je intelektualizem v
Mariboru po mojem mnenju dogajal predvsem takrat in tam, kjer se je do dolocene mere uspel
izogniti pritisku ideologizma primitivno aktivisticnega tipa. Sem bi bilo mogoce pristeti
Kosarjevo obdobje v Zalozbi Obzorja, posamic¢ne dgjavnosti peterice, tudi Dialogi so imeli nekaj
zanimivih krgjsih obdobij ...
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V stargsi generaciji mariborskih intelektualcev bi posebg izpostavila dve osebnosti, ki sta v
preteklosti gradili (in gase) intelektualni nivo mesta.

Naprg dr.Bruna Hartmana, ki mu je bil dan ne preve¢ na gosto posgan dar, da je stalno
intelektualno degjavnost zdruzeval =z odlicnimi  organizacijskimi  in  menedzerskimi
spososobnostmi. Njegova postavitev moderne univerzitetne knjiznice, s katero je za nekg
desetletij razvojno prehitel drzavni center, je bila vizionarska in za razvoj izobrazenstva v
Mariboru neprecenljivega pomena.

Potem pa dr.Vekosava Grmica kot izrazito popularnega, ljudskega intelektualca. Kot
intelektualca in oporecnika znotra) katoliske cerkvene institucije, ki ji pripada, ga je opreddil
seveda njegov dvom v posamiéna cerkvena staliséa. Zal skof Grmi¢ na mariborski teologiji nima
duhovnega naslednika. Vsg opaziti ni nobenega mladega teologa, ki bi bil po polozagu ze dovalj
mocan in bi sledil, recimo, tistim stalis¢em, ki se tako med verniki kot med teologi na zahodu
postavljgo zoper tiste dogme katoliske cerkve, ki se glede na sodobno zivljenje kazgjo kot
izrazito konzervativne, prezivete (vprasanje polozaja zensk v katoliski cerkvi, kontracepcije,
celibata itd.) in se ne bi hkrati utapljal v politikantskem klerikalizmu danasnje slovenske
katoliske cerkve.

Andre Brvar:

Pri pogledu nazgj, zal, ne morem biti prav ni¢ nostalgi¢en, ampak se zmerg jezen — jezen na
bedno, poniglavo mariborsko intel ektual no-kulturno sceno in natakratne lokalne aparatcike, ki so
jo obvladovali in v njg samopasno mesali strene. Mislim na svoje sodelovanje st. i. peterico (se
Forstneri¢, Jancar, Kramberger, Partlji¢) in navse, kar se je z nami takrat doggjalo. Historiat je
dovolj znan, vseeno pa ng ob tg priliki ponovim: V skupino smo se zbrali prav zaradi te in
taksne scene, ki nas je globoko zalila in ki smo se je kot prebivalci drugega najvecjega
slovenskega mesta iskreno sramovali. Slo nam je torej za intelektualno in kulturno rehabilitacijo
Maribora. Nase agiranje in ustvarjalno delo ng bi bilo dokaz, da se da sodobno in kvalitetno
miditi in pisati tudi izven nacionalnega sredis¢a; slo nam je, preprosto, za sooblikovanje
slovenskega intelektualnega in kulturnega policentrizma, se pravi za natan¢no iste tendence, za
kakrsne gre Mariboru $e danes in iz katerih je o¢itno nastala tudi pobuda za pri¢ujoc¢i pogovor.
Uvod v na8 zbornik Skupaj, ki ga je napisal Kramberger, ni doslgl prav ni¢ zgubil na veljavi,
samo prebrati ga je treba. A reakcije takrathega Maribora nanj in na nasa prizadevanja so bile za
Maribor porazne. Jancarja so strpali v zapor, Forstneri¢ je od Vecera rge presedla k
ljubljanskemu Delu, v Ljubljano se je kmalu odpravil tudi Partlji¢, midva s Krambergerjem pa
sva v Mariboru samo $e stanovala. Vrzdl, ki je s tem zazevala v duhovnem zivljenju mesta, je
zaznavna $e danes... Pa ni bilo v tg nasi Stgerski prestolnici zmerg tako. Pred drugo svetovno
vojno, ko se je mesto v kolikor toliko normalnih razmerah naglo razvijalo na vseh druzbenih
podrogjih, je tudi na duhovnem, kot sem ze omenil, premoglo kar neka intelektualnih zarisc.
Recimo: Zgodovinsko drustvo s Casopisom za zgodovino in narodopisje, revijo Obzorja pod
urednistvom Vladimirja Kralja, Ljudsko univerzo z nenavadno poglobljenim delovanjem,
predvsem pa t. i. prenovitveno gibanje mladih sredi 20. let z revijo Strazni ognji (Kocbek,
Trstenjak, Jurcec, Krosl itn.). Danes smo mariborski intelektualci pogosto pretirano ¢rnogledi
tudi zato, ker premalo ali pa sploh ne poznamo intelektualno-kulturne tradicije lastnega mesta.
Njegovo novo identiteto, o kateri sem govoril pregj, bo nedvomno odlo¢ilno dolo¢aa tudi
intelektualna kultura. Njena danasnja zaris¢a vidim seveda predvsem v univerzi (kon¢no
kompletirani s humanisticno in teolosko fakulteto), potem pa se v nekaterih znanstvenih
institutih, ki jih bo Sele treba ustanoviti, v novi univerzitetni knjiznici kot nepogresljivem
informacijsko-dokumentaristicnem centru, pa v multimedijskem centru Kibla, reviji Dialogi (s
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taksnimi pogovori kot je tale), v prenovljenem Zgodovinskem drustvu s prenovljenim Casopisom
za zgodovino in narodopige in, ne nazadnje, tudi v »svoji« zalozbi, ki se trudi nadaljevati in
nadgrajevati bogato K osarjevo duhovno dediscino.

Peter Tomaz Dobrila

Vractanje v preteklost jemljem kot 'se pomnite, tovarisi'. Moje |okacijske tocke, toposi intelekta so
bili ozjain sirsadruzina, prijatelji in prijateljice, vrtec in dvorisce pred blokom na Prezihovi, kjer
sem zivel, potem Osnovna sola Prezihov Voranc, Prva gimnazijain Leninov trg, glasbena solana
Mladinski, razne glasbene skupine in koncertna prizorisca, ngveckrat klubi, potem Tehniske
fakultete in ¢asopis Katedra, kjer sem bil 7 let urednik in ves kot 10 let sodelavec, radio MARS,
kjer sem tudi sodeloval ze v poskusnih oddajanjih in nato bil 6 let urednik ter ustvarjalec oddaje
Kulturni sabat. Po drugi plati sem bil zaposlen v Ekonomskem centru, lani pa sem koncal
Vodenje poslovnih procesov v Centru Brdo. Ljudje, s katerimi sem v teh letih sodeloval - jih je
prevec, dabi jih nasteval -, so bili zame protagonisti ‘scene’, ki se je v smislu kulturnih prostorov
pomikala od Mladinskega kulturnega centra, STUKa, kjer sem tudi deloval, in Novinarskega
kluba do Pekarne in sedaj — 3 leta- Multimedijskega centra KIBLA. Zagotovo mi ngjvec pomeni
krog ljudi, s katerimi se danes druzim in zivim ter z nekaterimi tudi delam.

France Forstneri¢:

Ce se torgj »sprehodimo skozi intelektualno Zivljenje v Mariboru, kakor vabite, moramo zaceti s
spoznanjem, da je Maribor bil v malo vseh lastnostih mesta vse do konca prve svetovne vojne
nemski. Ko so Nemci tu imeli ze gledalisce, opero, svojega zgodovinarja mesta, sorazmerno
razvit ¢asopis itd.,, smo Slovenci v manjsini tu zacenjali pravzaprav s citalnistvom, narodno
prebujo, s strankarskim pluralizmom komgj v zametku, z zelo redkimi intelektualci, skorg
nobenim »lastnim« pesnikom ali pisateljem (»gostujocega« Jurcica, slavnega Presernain drugih
tedg odlicnih slovenskih pisateljev onkrg) podtrojanskega dezelnega kamna ne morem imeti za
mariborske mestnotvorne osebnosti). Drago Jancar je neko¢ na sluzbeni poti v Ljubljano skozi
avtomobilsko Sipo pokazal zloglasni dezelni mejnik: »Vidis, France, ta kamen je za nas,
Stajerce.« Imel je bridko prav. Dezelna razdelitev v Avstriji je naredilo katastrofalno skodo
kulturnemu in intelektualnemu razvoju, pa seveda tudi urbanizaciji in »slovenizaciji« slovenskih
mest. Na versko-kulturnem in delno nacionalnem toris¢u je to vsg) nekoliko popravil Slomsek.
Prava slovenizacija Maribora pa se je zacela $ele po prvi vojni, ko se je veliko Nemcev odsdlilo,
v mesto so prihgali slovenski podezelani, sam Maribor pa je z ustanovitvijo prvih kulturnih
ustanov (Se prgl s Slovenskim Narodom ze leta 1868) v zacetku 20. stoletja pripravil kulturne
temelje mestu. V dvgsetih letih je za Maribor vec kot le ena epizoda prihoda Primorcev, bezecih
pred italijanskim fasizmom. Ze dvema rektorjema mariborske univerze sem predlagal, naj bi
naredili raziskavo o »mariborskih Primorcih«, pa ni¢. To ¢aka najbrz mlgsi rod slovenskih
kulturnih sociologov, urbosociologov in etnologov, ki so prve korake za razpoznavanje
mariborske identitete ze naredili z raziskavami o zelezniski koloniji, s pisanjem kulturne
zgodovine Maribora (npr. Hartman), v pravo smer pa tipgo tudi sedanji mariborski arhitekti in
urbanisti, ker niso ve¢ samo tehni¢ni inzenirji, ampak obenem druzboslovci, torg humanisti. S
samim »zidarstvom« ai pa morda ze industrijskim ekonomizmom pa¢ ne prides ve¢ do zivega
ontologiji sodobnega mesta z njegovo sofisticirano postmoderno strukturiranostjo. Sploh ne
Mariboru, ki se je znesel vkup iz vseh vetrov, sg je e pred drugo svetovno vojno imel komaj 40
tisoc prebivalcev, sedg) pajihimatrikrat vec.

Burna industrializacija s priselitvami ljudi je mesto skokovito povecala, zmesala urbane, ruralne
in podezelske kulture, povzrocila pa tudi temu primerno razmetano urbanizacijo, ki je vendarle
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eden temeljnih pogojev tudi za kulturni in intelektualni utrip mesta. Temu skusata terciarna in
kvartarna infrastruktura sele po tranzicijski deindustrializaciji zasoplo dediti (Solstvo, kultura,
univerza, urbanizem, znanstveno raziskovanje, umetnisko ustvarjanje). Kulturno siv ai pa
kulturna puscava pa Maribor ne more biti ze zato, ker se vedno kot mesto nastgja, raste, »se isée.
To pa ni stanje gnitja in letargije, ampak kvecjemu kdg amatersko zaetavanje kot znamenje
mladenistva in zacetnistva (morda Predinova rokerska uspesnica o »mojem Mariboru« to dobro
prispodablja). »Zivi toposi mestak, »lokacijske tockex, kot pisete v hrabrilnih metaforah, sam bi
parekel se »zaris¢a mestne identitete«, obstajgjo, predvsem pa nastajgjo na univerzi, v gledaliséu,
kulturi, muzejstvu, festivalstvu (Lent) ipd. Ampak vse te tocke kot moznosti ustvarjalne
istovetnosti ne morejo hitro premagati ogromne mariborske podezelskosti, malomestnosti (po
starem provincializma), nizke izobrazbene strukture in duhovne pavperizacije, tudi zaradi
socialnih stisk. Neko¢ sem osupnil bralce Dela s ¢lankom o kulturnem zivljenju v samem
mestnem sredis¢éu Maribora, ker sem med drugim empiri¢no ugotovil, da mnogi mescani, ki ze
desetletja zivijo zraven gledalis¢a, muzega, razstavis¢ po lastnih izjavah se nikoli niso bili v
gledaliscu, na razstavi ali na koncertu. Kg bi mesto s takimi meséani? Ki pa take svoje
»nemestnosti« ngjbrz niso sami krivi, ampak je bilo neka narobe v sistemu. Ta se popravlja. Ne
samo z Lentom. Sgj bi v vsakem mestu nasli primere, kot sem jih za Delo, vendar Maribor tepe to
mnogo huje kot npr. Ljubljano, ker je v glavhem mestu vendarle natlacenih (tudi zaradi
centralisticne politike, ki je docela zavrgla misel 0 $e v samoupravnem socializmu priznanem
policentrizmu in regionalizaciji) toliko kulturnih in intelektualnih potencialov, da so s ze skorgj
drug drugemu napoti. Maribor pa kljub svoji za slovenske razmere sorazmerni velikosti in
sredis¢nim regionalnim funkcijam se ni ustvaril potrebne »kriticne mase« na kulturnem in
intelektualnem podrocju. Problem pa ni le v sokomunikatorjih (publikah), ampak tudi v
ustanovah. Zgodbe o premahni humanisti¢ni prezetosti mariborske univerze ne bi ponavljal;
hvaljenje z aplikativnimi raziskavami vsekakor ne more biti opravicilo za skromno temeljno
raziskovanje, ker enega ni brez drugega. Za kulturno umetniske dgjavnosti v Mariboru pa bi s
upal trditi, da so ravno zaradi spoznanja o »gluhi lozi« okrog sebe pravzaprav e prej kot npr.
Ljubljana osvojile postmoderno paradigmo o komunikacijskem odpiranju mnogim publikam,
slogom, estetskemu pluralizmu, ki sploh ne izkljucuje ustvarjane ditnosti. Ko sem v zacetku
spisaizrazil dvom o moznostih kulturnega in intelektualnega aktivizma, nisem midlil, da ng se
dgjavnosti (institucije) zapro v svojo ditno bles¢eco osamljenost, ampak sem racuna z
ustvarjalno odli¢nostjo, ki pa zna svojo potenco s pomogcjo sodobnih komunikacijskih kanalov in
prijemov sevati v prostor okrog sebe. Bi to ng bila »zbiralis¢éa osamljenih don Kihotov,
sprasujete (gotovo le retoricno), pa skozi katere medije ng uveljavljgo svojo stvar? Vsako
ustvarjanje se ucinkovito uveljavlja skozi sebi ustrezajo¢e medije. Stara Marxova shema o bazi in
nadgradnji sicer se drzi, vendar ne v prvotni obliki oziroma socredlisti¢no vzro¢no-pos edic¢ni
logiki, temves kot homologija. Ceprav se osnovne zakonitosti ne da dokazati le s primeri, ngj
enega uporabim, ker je karseda nazoren: ni¢ ne pomaga posami¢no horukarsko »kultiviranje« in
»intelektualiziranje« Maribora, to bi bilo zares donkihotsko, ¢e se hkrati ne dogajgjo spremembe
na mnogih podrocjih, v gospodarstvu, sociali, kulturi, solstvu, prometu, skratka urbaniziranju
mesta. Ko odli¢no delujgo ljudje vsak na svojem podrocju, ustvarjao gosto mrezo »lokacijskih
tock« in »zivih toposov mestak, da s¢asoma preplavijo sive lise in pus¢avo v mestnem
organizmu.

Dragica Korade:
Intel ektualno Zivljenje predvsem ni mozno brez zivih ljudi, ki midijo, pisgo, govorijo, ustvarjgo.
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Ce hotemo Ziveti, moramo vstati od mrtvih. Na to navidezno samoumevnost opozarjam zaradi
tega, ker mi je v spominu ostal tekst, ki ga je napisal Joze Kos pred kakimi petnajstimi leti: Po
Gosposki hodijo mrtveci. Sama sem imelato sreco, da sem zive ljudi sre¢ala na studentskem casu
Katedra sredi osemdesetih. Vse je bilo tam: ustvarjalni nemir, igra z idejami, strah pred svobodo
in tudi strah pred izgubo svobode, predvsem pa pripravljenost na svobodo. Brez te notranje
pripravljenosti svoboda sama po sebi ne pomeni ni¢. Ziveti svobodno namred pomeni ziveti
izpostavljeno. Katedra tistega ¢asa je utelesala prostor, v katerem so povsem razli¢ni ljudje, ki se
brez tega ¢asopisa ne bi nikoli srecali, lahko dali duska svoji prostosti, ustvarjalni domisljiji in
sociani imaginaciji. Skozi to ¢asopisno igro so ustvarjali svet, v katerem so lahko zaziveli kot
polnokrvna ¢loveska bitja.

Ko govorim o Katedri, seveda ne mislim samo na ¢asopis, ampak na siroko socialno mrezo, ki je
S svojimi ustvarjanimi energijami pestovala sanje o neodvisnem studentskem radiu, mladinskem
kulturnem centru, Galeriji 88, neodvisni studentski zalozbi, celo o studiju humanistike, ki je
odzvanja ze v Katedrini posebe osovrazeni prilogi 1zpod pulta. Nagjbrz je samo mene presenetilo
dejstvo, da so vanjo usmerili ngjvec strupenih puséic prav mariborski univerzitetniki.

Kar zadeva Don Kihote, pa samo tole: mar ni v Manchi, ki je sivain pusta, boj z mlini na veter
njihova usoda? Prav zaradi pripravljenosti, da se z njo soocijo, jo neustraseno sprefmeo nase,
moramo Don Kihote ljubiti. Nobenega dvoma namrec ni, da to mesto najbolj spostujgo titi, ki
Se z njim prepirg o iz svoje intelektual ne samote.

Darinko Kores Jacks:

Zadnjih dvajset let sem sicer prebil ve¢ ¢asa v Ljubljani kot v Mariboru, kljub temu pa sem
aktivno sodeloval pri vecini mariborskih "alter" medijev in pri nekaterih kulturnih projektih. V
glavnem je slo za neodmevne, pravzaprav (do neke mere namerno) marginane prakse, sg so
taksne dopuscale vec ustvarjane in eksperimentatorske svobode in bile na nek nacin dobra sola.
Pravzaprav je iz teh krogov (Kmecke & rockodelske novice, radio Mars, Katedra...) izsla vecina
danasnjih mlgsih protagonistov kulturne scene. Prav od njih in njihovih projektov, ki so bolj
svezi in odprti v realen druzbeni prostor od pogosto okorelih institucij "etablirane” kulture, tudi
pri¢akujem najves prihodnjih vzpodbud. Ce se seveda ne bodo bodisi preves zaprli ai nekriti¢no
skomercidizirai, in ¢e bo kon¢no tudi preostali del kulturne javnosti (predvsem patisti, ki delijo
sredstva) pokazal vec posluhaali vsg tolerance.

Joze Kos:

V zadnjih dvasetih letih sem se sam in moji kulturno ter intelektualno zainteresirani znanci(-ke)
gibal v naslednjih zivih “toposih” mladega mariborskega intelektualizma: Filmska scena (cca.
1981-82), Odprta univerza (v organizaciji mariborskega Marksisti¢nega centra, cca. 1986 - 87),
¢asopis z lastno glavo mislece mariborske mladine Kmecke in rockodel ske novice (cca. 1985 -
89), Katedra, Mladinski kulturni center (MKC) Maribor in njegova galerija Media Nox, radio
MARS, serija 40 javnih pogovorov Bojana Sedmaka z zanimivimi osebnostmi (1994-95, najprej
v soorganizaciji Kulturnega foruma in Katedre, nato SNG Maribor), Multimedijski center Kibla,
Pekarna, delno Mariborska kolesarska mreza...

Najbolj izpostavljeni protagonisti duhovne komponente dogajanja v okviru zgorg nastetih
prizoris¢ so hili (po abecedi; z zvezdico so oznaceni tisti, ki ne zivijo ve¢ v Mariboru oz. v
njegovi okolici; doktorate so opravili kasneje): Tomaz Brenk, Nadja Cobal*, Marko Derganc*,
Peter Tomaz Dobrila - Pec, Saso Dravinec*, Dusan Hedl, Vasa Eigner, dr. Andrgj Fistravec,
Boris Keuc, Zdenko Kodri¢, Dragica Korade, Darinko Kores - Jacks, Joze Kos, dr. Igor
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Kramberger*, Darja Lebar*, Mario Marzidovsek*, dr. Rajko Mursi¢*, Borut Osonkar, dr. Milko
Postrak*, Ales Razpet, dr. Danijel Rebolj, Bojan Sedmak, Joze Slacek, Vesna Trifunovié....
Nekateri od nastetih smo tako ali drugace delovali v vet od nastetih “toposov", pri ¢emer smo se
spontano povezali ze na ll. gimnaziji in nato v ¢asu delovanja Kluba mariborskih studentov ob
koncu '70 in zacetku '80 let v Ljubljani.

Franci Pivec:

Cudno je dlisati, daintelektualizem potrebuje fizicna gojisca, a je resnica. Intelektualna sferaima
svojo fiziognomijo, ki je sicer zelo drugac¢na od institucij, vendar se mora tudi ona na nek nacin
konstituirati. Zato so potrebna sti¢iséa, ki zagotavljajo kar se davsestransko komunikacijo. S tem
je pri nas precg tezav in niti za romanti¢cno preteklost nisem prepric¢an, daje bilo kda kaj bolje.
Nekatere ljudi sicer rahlo sumim, daintegrirgo intelektualno energijo v mestu, vem pa, da bi mi
vsakrsno omembo v tej smeri zamerili. Kaksnih izrecnih intelektualnih zbiralis¢ zal ne poznamin
tudi nisem vec v letih, ko bi jih znal dovolj izngjdljivo odkriti. Z velikim interesom pa se ze dolgo
posvecam poucevanju »invisible college«, stoletja stari obliki intelektualnega povezovanja, ki s
pomocjo eektronske komunikacije dozivlja veliko renesanso. In vem, da Maribor na tem
podrocju ne zaostgja. Prakti¢no pato pomeni, da se intelektualne zdruzbe tvorijo brez prostorskih
in casovnih omejitev. Nobene nuje ni, da bi te moral najpreg priznati lokalni intelektualni krog, da
te spregmejo v nacionalno duhovno sredisce ali v mednarodne enklave. Koliko Mariborc¢anov pa
ve, da je tukg evropski center pomembne filozofske discipline? Vecina ve le to, da filozofske

fakultete sploh ni.

Vlado Sruk:

V telegrafskem slogu o relevantnih dejavnostih v zadnjih dveh desetletjih: Nakljub tehnicisti¢ni
usmerjenosti  tukgsnje univerze, je v osemdesetih letih vec profesorjev na nekaterih fakultetah
zacelo bolj ambiciozno posredovati humanisti¢ne in druzboslovne vednosti.- Od |. 1979 do 1989
je uspesno delovala »javna tribuna« MC VEKS: prihgali so beogrgski disidenti, zagrebski
»praksisovci«, kljuéni slovenski intelektualci, raziskovalci in publicisti ...- Zanimive debate je
prirgjal tudi marksisti¢cni center univerze. V gledaliscu in v idgnoestetskem osmisljanju njegove
degavnosti je bilo marsikaj novega. V »skofijski avli« je V. Poto¢nik poskrbel za dialoski prepih,
ki gaje pozneje nekoliko umiril I. Stuhec. Pa kulturne pobude, katerih dusaje S. Janezic. lzrogila
NOB in revolucije so tematski okvir delovanja muzeja narodne osvoboditve in zgodovinskega
drustva. Sedaj poskusgjo razgibati duhovno in intelektualno sfero Zofijini ljubimci v Kibli.- Burna
osemdeseta |l eta so nasledila skorgjda dolgocasna devetdeseta. . .

4,

Ce smem nekoliko neskromno spomniti: neko& sem sam Ze provokativno (in s prav taksno
intenco) pisal o tem, da Maribor nima intelektualne kulture in da ta v njem preprosto ne
obstaja. V primeru pa, da ¢e jo ze ima, pa¢ nima taksnih protagonistov, ki bi to svojo
pozicijo znali premidliti in spreeti nase svojo vliogo. Naj spomnim na besede Alberta
Camusa, ki je neko¢ dgal, da je intelektualec tisti, katerega razum opazuje samega sebe.
Ter ob tem dodal, da je srefen, ker je sam na obeh straneh — kot opazovalec in tisti, ki je
opazen. Ta dvojnost dobro zarisuje intelektualéevo refleksivno pocetje, ki naj se kaze skozi
njegov kriti¢ni angazma — aktiviteto njega kot posameznika v druzbi, katere ¢lan je kot
opazovalec, hkrati pa kot tistega, ki se opazuje kot njegov del. Toda zdi se, da Maribor ne
zna ustvariti priloznosti za taksen lik javnega misleca, ki bi v nekem smislu deloval kot
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»opinion maker« in uspel svojo mnenje dovolj avtoritativno prenesti med ljudi in jih
prepricati. In prav to je ta vloga, ki bi jo veljalo izpostaviti in zavestno narediti razlo¢ek
med tako imenovano umetnisko in intelektualisticno dejavnostjo, ob obvezni pripombi
sicer, da tega dvojega ne gre vedno locevati. Kakor tudi ne obravnavati zunaj politi¢nega in
druzbenega konteksta. Seveda lahko trdimo, da je tudi sikar, kipar ali glasbenik po svoje
kritiéno angaziran in intelektualno degjaven, in na taksno kategorijo ljudi bomo neprimerno
bolj pogosto naleteli. Kako s razlagate odsotnost predstavnikov tega tipa lokalne kritiéne
inteligence v ozjem smislu besede, ¢e se seveda strinjate s povedanim?

Andre Brvar:

O ja, Maribor je ze imd taksne »javne mislece«, kot pravite, taksne arbitre lokalne kriticne
inteligence. Pred drugo vojno je bil tak gotovo Franc Kovaci¢, »osrednja osebnost znanstvenega
Maribora«, kot ga je imenoval Janko Glazer, in po njegovi smrti ngjbrz Franjo Bas (na kulturnem
podrogju se zdi, da je isto vlogo zavestno igra Makso Snuderl). Kmalu po drugi vojni je
taksnemu tipu intel ektual ca morda se najbolj ustrezal Jaro Dolar.

Poznejsi »opinion makerji« pa bi lahko bili Joze Kosar ali Bruno Hartman ai Marijan
Kramberger ali Drago Jancar, a kaj, ko je navsezadnje vedno in v vsem moraa imeti prav le
Partija (sinteticno, poglobljeno zgodovino intelektualne kulture v Mariboru bo sele treba
napisati). Danes bi hili lahko taksna osebnost Vi, Boris Vezjak, ¢eprav se, kljub Vasi
argumentaciji, $e zmerg sprasujem po resnicno upravicenem druzbenem razlogu za taksnega
reprezentanta, za taksno »sivo eminenco, zataksnega Josipa Vidmarja.

Peter Tomaz Dobrila

Cas 'opinion makerjev' in raznih avtoritet je mimo. Niti ni veg ¢as ‘femme fatale, kgj ele usodnih
intelektualcev, ki bi vrteli svet. V dobi informacij in svetovnega spleta je vsaka tovrstna
koncentracija moc¢i sumljiva oz. vsiljena s strani neke institucije. Je stvar manipulacije, bodisi
religiozne ali politicne bodis medijske, televizijske, propagandne. Kot so nekateri prepri¢ani o
koncu zgodovine, drugi o koncu velikih zgodb, se v danasnjem informacijskem ¢asu informacije
razdeljujejo na ngjrazli¢nejse nacine, po raznih poteh in podrocjih, se matri¢no plastijo in krizgjo,
postajgjo predmet izbire v vse manjsih poljih, npr. poljih interesov. V popularni kulturi tehno
didzgji ne verjameo v zvezdniski sistem, svojo glasbo zastonj ponujgo po internetu, zapuscao
velike multinacionalke, ki (nasilno) skusajo uveljaviti svojo moc. Torg bi se intelektualec danes
moral otepati takih nalepk. Nismo ve¢ v stari Gr¢iji in ni dovolj sod, da vzbudimo pozornost.
Sam bi se bal avtoritete, koncentracije moci v eni osebi in s tem pogojene nezmotljivosti, konec
koncev smo to v Sloveniji oz. Jugoslaviji ze viddi. Zato tudi menim, da lokalna kriticna
inteligenca ni odsotna, vprasanje je, kaj pocne, na katerih poljih deluje, zaka) ne informira, kje je
kriti¢na

Dragica Korade:

Tega tvojega teksta se spomnim; navsezadnje sem ga sama objavila v Vecerovi sobotni prilogi.
Po malem sem upala, dabo zaradi ostro formuliranih tez sprovocira kaksen javni odmev, prevec
pa nisem racunala nato. Mariborski ideoloski eksorcisti obi¢ajno ne gredo v odprti dialog; raje se
potuhnejo in udarijo za hrbtom. Po telefonu je na Vecer sicer priletelo nekgy anonimnih strel,
skrgjno zaljivih in ponizujocih, vse pa so nosile s seboj sporocilo, sg vemo, kdo vam je to narocil
in kdo vas placuje, da spet pljuvate po Mariboru. Tebe je ob tg priloznosti doletelo neka manj
obskurnega, ne pa tudi manj odvratnega: politkomisarski razgovor pri predpostavljenem, ki ti je
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dal "nastiri oci" vedeti, kg se v tem mestu spodobi pisati in kg ne. Into je bilo vse. Gluhi mir, ki
ga je pustil za sabo ta tekst, je seveda samo se dodatno osvetlil njegovo temeljno misel: da je
mesto intelektualno izpraznjeno. Da polemicnega izziva nima kdo sprejeti. Ali da nikogar ni, ki
bi se mu ga zdelo vredno sprejeti. Ker ga je izrekel outsider. V tem mestu pa lahko obstgja samo
tisto, kar izrece ai ustvari ¢lovek s politicno mocjo. Kak rektor recimo. Ali zupan. Ali politi¢ni
veljak. Kdo, ki ze po funkciji ve vse o vsem sam nagjbolje in mu je torg odprto srecevanje z
drugimi v javni diskusiji povsem odvecno pocetje, ki ni v skladu z njegovo samozadovoljnostjo
in vsemogjo.

Odsotnost intelektualne kulture, o kateri s pisal, je seveda poslednje, zaradi cesar bi se
vznemirjale tukajsnje kulturne, univerzitetne, cerkvene ali politi¢ne avtoritete. Narava kulture, ki
jo omogocago, je trojna. Praznovati: na stadionu, na Zlati lisici, na Lentu, na Borstnikovem
srecanju. Peti: v dvorani Tabor, v Unionski dvorani, na Trgu svobode. Sicer pa poslusati in
molcati. V vladgjoci mariborski pameti se pa¢ mora vse vrteti okoli dveh, treh stvari; torg nove
niso potrebne.

Darinko Kores Jacks:

Ne verjamem, da v Mariboru ne bi bilo kriticne inteligence, je pa morda premalo opazna,
premalo aktivna in (prostovoljno ai ne) premalo vkljucena v druzbeno dogajanje. Tudi razlocek
med intelektualno in umetnisko degjavnostjo se mi ne zdi nepremostljiv in se manj nujen. Je pa
zelo verjetno, da se nekdo (bodisi izmenoma ai ves ¢as) bolj nagiba k enemu od "kotov
kulturnegatrikotnika' in dojema ostala dva kot opozicijo.

Na strani produkcije je priblizevanje intelektualisticnemu najbrz najbolj zahtevno, na strani
mnozi¢ne druzbene recepcije pa ngjman] sprejemljivo. Pretirana intelektualna avtoritativnost se
mi ne zdi ngjboljsa resitev, sploh pa se ob njg nujno pojavlja vprasanje relevantnosti razsodnika.
Se nagimanj tezav je na podrogjih naravoslovnih in tehnigkih ved, kjer je mogoce avtoriteto
preveriti z eksaktnimi meritvami, ki pa pri za kulturo pomembnegjsih humanisti¢nih vedah niso
mogoc¢e. Da bi lahko nekdo nastopa kot "opinion maker”, bi se moral v tg vlogi odreci prav
intelektualizmu ali mu vsa) mo¢no znizati nivo. In potem smo spet pri populizmu, ki je navidezni
pisanosti navkljub bistven konstitutivni element kulturne sivine.

Joze Kos:

Odsotnost tehtnih javnih mislecev je v Mariboru posledica (a) neobstoja kontinuirano delujocih
organizacij, v katerih bi se lahko taksni midleci porgai in (pre)zivei, ter (b) meni tezko
razumljive "javnhe mol¢ecnosti” na Univerzi v Mariboru delujocih profesorjev in docentov. Tako
SO0 ngpogostegje dovolj tehtni ustvarjalci javhega mnenja nekateri redki novinarji, ve¢ pa v
mariborskih mnozié¢nih medijih deluje manj kakovostnih ustvarjalcev javhega mnenja.

Ob odsotnosti splosno javno uveljavljenih mislecev v Mariboru tudi ni prav dosti znanstveno
uveljavljenih. Tako zivitav Mariboru le en redni ¢lan (dr. Joze Pogacnik) in en izredni ¢lan (dr.
Joze Mlinari¢) Slovenske akademije znanosti in umetnosti.

Franci Pivec:

Precegjsen delez rojenih Maribor¢ank in Mariboréanov med slovenskimi intelektualci dokazuje, da
Z geni ni ni¢ narobe, torg odloca socialno okolje. Mislim na odzivnost, ki ni zmerg politi¢cno
odklanjanje ampak celo pogosteje abotna gluhota in pani¢ni strah pred intelektualno ostrino. To
ubija voljo do spopada, kritike, polemike, brez cesar ni intelektuane uveljavitve. Kako ng se
potem izoblikujgo intelektualni protagonisti? Vsekakor ne po zmotnem kriteriju politi¢nih
rejtingov, s stalno prisotnostjo v ¢asopisih, na radiu, na TV, na prireditvah, plesih, v konzervah,
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postnih nabiralnikih itd. Intelektualca pomnimo po idegah, ne po pojavnosti, zato pa ga je treba
spremljati s pametjo, ne scutili. To je bistvenalocnica s politiko.

Ni pa ¢isto res, da Maribor ni nikoli premogel «duhovnih prvakov« — za polpreteklo dobo bi to
vlogo pripisal Hartmanu, Vriserju, Braci¢u, Grmi¢u, Pecenku in $e komu, za katere paje znatilno
graditeljstvo, pionirsko poslanstvo, manj pa polemi¢no razciséevanje duhovnih stanj. O¢itno je,
da jih mesto ne zmore nadomestiti, kar vzbuja obcutek krize institucij, kjer so delovali. Mislim,
da jih sploh ni treba nadomescati, ker so svoje delo dokoncali, ampak bi se moral seda zgoditi
razplod duhovnih stremljenj, divergentnost in polemika, ker zatemelje ni treba vec skrbeti. To pa

pogresam.

Vlado Sruk:

Vsak intelektualec se kar napregj zapleta tudi v notranje dialoge. Dialosko refleksivno preverjavse
kar poc¢ne. Intelektualno duhovno razgibano okolje ga pri tem podpira: pogovorno komuniciranje
s poznavalci dolocenih problemov, udelezba na ustreznih predavanjih, debatah, publicisticna
soo¢anja... Ce zivis v kulturno in duhovno plodnih razmerah, ti bo natezo ¢lanka ali na sporocilo
knjige, ki si jo napisal, nekdo adekvatno kriticno odgovoril — in tvoja lastna refleksija lahko spet
stete, tipa za novimi moznostmi, primerja... Ce pa zivis nekje na intelektualnem, afektivnem in
duhovnem pokopaliscu, sebo tvoj notranji dialog kmalu sprevrgel v stereotipni monolog. Muéna
avtomatizirana rutina, ki ne prinasa ni¢ novega. Skromne izkusnje z javnimi tribunami
(predvsem v osemdesetih letih) so me prepric¢ale, kako koristne in spodbudne so taksne oblike
javnega komuniciranja in druzenja za ustvarjanje pluralnega poliloskega nazorskega vzdusja. Zal
je v devetdesetih |etih teh pojavov in tezenj man;.

5.

Najpomembnegjsi generator in prenasalec mnenj, kritiéne midi in vzorcev razmisljanja so
vsaki¢ seveda mediji. Tisti mariborski so ze kot taksni — vsaj pisani — zelo redki. Tukaj je
edini (monopoalistiéno razpolozeni) dnevnik »Vefer«, ki nikoli ni bil pretirano naklonjen
intelektualistiénim vsebinam, verjetno z vedno dobrim »argumentom, da se pac¢ prilagaja
strukturi bralstva. Naj spomnim, da je, denimo, ljubljanski »Dnevnik« v svojih najboljsih
¢asih premogel posebno prilogo s humanistiénimi, kritiénimi prispevki. »Delo« prav tako
redno objavlja komentarje, pismain esge slovenskih misiecev in intelektualcev. Se vetja je
v Mariboru susa, kar zadeva revijalni tisk. V mestu ni ob »Dialogih« skorajda nobene
kulturniske revije, kaj sele taksne, ki bi bila bolj precizno orientirana v druzbeno Kkritiko.
»Katedrag, ki je imela dobro in ¢astivredno tradicijo, prav tako pa vse preddispozicije za
taksno kritiko v prihodnje, je pred sestimi leti neslavno propadla zavoljo $pekulantskih
malver zacij vodilnih »$efov«, pri ¢emer s ta, za mesto katastrofalni dogodek, prakti¢no ni
prisuzil nobenega resnega odziva. Na radiu in lokalnih televizijah je situacija enako
porazna, morebiti s pohvale vredno izjemo »neodvisnega« radia Mars§. Kaksna bi bila torej
vasa ocena prisotnosti intelektualnih vsebin v lokalnih medijih in vioge dednjih pri
razsiranju le-ten?

Emica Antonci¢:

Prevelikih utvar s glede medijev ne bi delala. Vecer je dnevnik, ki zivi od svoje velike naklade (je
trenutno nauspesnejse mariborsko podjetje), ta pa je seveda odvisna od mnozi¢nega, povprecnega
bralca. Ne smemo pozabiti, daje Vecer napravil velik kvalitetni korak od tistega ¢asopisa, ki sSmo
mu Se pred dvasetimi leti posmehljivo rekli »revolvercajtung«, da je profesiondiziral svoje
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kadre. Ce bi delali raziskavo bralcev, je veliko vprasanje, kako bi jo pri mnozi¢nem bralcu
odnesla kulturna stran ai pa deli sobotne priloge, ki so v Veceru pretezno zahtevnejse branje.
Trzna logika vedno bolj opredeljuje mnozi¢ne medije in to ni zdruzljivo z intelektualizmom, na
tako majhnem trziscu, kot je slovensko, pa se sploh ne. Sg se tudi Delo odpoveduje izdajateljstvu
Razgledov. V tem kontekstu se mi zdi e kar dobro, da posamezne intel ektualne vsebine v Veceru
sploh so (Se posebe, ¢e jih bodo v prihodnosti kvalitetno poglabljali) in da s tem navajgo svoje
mnozi¢no bralstvo, da se sooc¢a z njimi in jih sprejema kot samo po sebi umevne.

Katedro je v njenem zlatem obdobju od sredine 80.let do zacetka 90.let ustvarjala skupina
Mariborc¢anov, ki je (do)studiralav Ljubljani in se v Maribor ob¢asno vracala ali za stalno vrnila
Pokoncale so jo res podjetniske spekulacije, toda tudi ne glede nato ta skupina danes ne bi mogla
vec urgjati studentskega casopisa, ker se je pa¢ normano postarala in razprsila po institucijah.
Bolj zaskrbljujo¢e se mi zdi to, da danasnja mariborska studentarija ne premore ve¢ skupine
enakega intelektualnega potenciala. Ngbrz pa je cas tovrstnih intelektualisti¢nih studentskih
¢asopisov tudi minil. Danasnja studentska populacijaje bolj pragmaticna, sg tudi Ljubljana nima
vec taksne Tribune, kot jo je imela nekoc.

To, daDialogi izhgjgjo neprekinjeno ze 35 let (ne glede naizrazita kvalitetna nihanja), je ze samo
po sebi dokaz, da v mestu ves ¢as obstga kulturnistvo in znotra) njega vsag steviléno Sibka
intelektualna elita. Ker v zadnjih letih Dialoge postopoma preoblikujemo iz tradicionalne
literarno-kulturne revije v intelektualno revijo splosnokulturnega tipa in ker se danes (tako ali
drugace) zbira okoli nje vecina humanisti¢ne inteligence v mestu, je to dokaz, da se tainteligenca
vendarle postopoma krepi. Je pa se zmerg Sibka in morebitno zapiranje Dialogov v okvire
lokalnih intelektualnih tem bi revijo pokopalo. Zato se, ¢e zelimo kvalitetno napredovati, moramo
odpirati ne samo v slovenski, ampak tudi v mednarodni prostor. Za Maribor in njegove
intelektual ce pa je seveda izredno pomembno, da Dialogi izhajgjo prav tu, da so jim narazpolago
in davztrggo.

Andreg Brvar:

Za obstojece stanje lokalnih medijev ne bi toliko krivil medijev samih. Ti pa¢ so in bodo
usmerjeni predvsem nasiroko populacijo in zato pa¢ so in bodo vet ali manj taksni, kakrsnajein
bo mentaliteta te populacije. Krivdo za sibko, ali, kot pravite, celo za porazno sibko prisotnost
» ntelektualnih vsebin« v 1okalnem medijskem prostoru je ocitno treba ponovno iskati predvsem
pri nas samih kot lokalni inteligenci, v kvaliteti nase razvitosti in potence, se pravi nasega
samozavedanja, zavzetosti in usposobljenosti. Poglete — po moje bi morala univerzavsg ze pred
desetimi leti, ko smo se podali v hovo demokrati¢no druzbo, osnovati revijo za druzbeno kritiko,
ki bi skozi globalno socialno dogajanje apliciraa slovensko in skozi to lokano, regijsko in
mestno problematiko. Koliko lazje bi s pomo¢jo taksnega sprotnega reflektiranja razumeli
zapletene in pogosto tragicne druzbene procese, skozi katere gre medtem Maribor, in koliko
jasngisa bi nam bila danes njegova obca perspektival Ali — po moje bi morala univerza
nemudoma odpreti moznosti za nastanek dveh novih studentovskih ¢asopisov, pac glede na
svetovnonazorsko opredeljenost studentovske mase. En ¢asopis torg za levo, drugi za desno
orientirano studentarijo, tocneje za studentovsko elito (pri teh stvareh, kot vemo, gre zmerg le za
glito malostevilnih). S tem bi se med mladimi razprl nov, konkurencno produktiven,
demokraticen, intelektualno ostro profiliran prostor, ki bi stasoma sam po sebi odlo¢ilno
sooblikoval jutrisnjo, siroko razvito in tako krvavo potrebno domaco inteligenco.

Peter Tomaz Dobrila:
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Prav slednje paimam za ngjhujsi polom slovenske druzbe — zZlom komunikacije. Vse v tg drzavi
se odvija znotraj zakljucenih krogov, ki med sabo ne komunicirgo. Ce pa ze pride do
komunikacije, je ta incestoidno zaprta med ljudi, ki se poznajo in obcujejo med seboj. To vodi k
degeneraciji druzbe, slovenska druzba kaze vse simptome sfizenosti in provincionalnosti. Hkrati
pa se ne zaveda, da je druzbena komunikacija prezivetvena nuja. Ce npr. ni komunikacije med
generacijami, med cehi, med podjetji, med dejavnosti, med podrocji, med mesti, med [judmi, je
druzba obsojena na propad. Sesujgjo se vs druzbeni sistemi, npr. izobrazevani, sociani,
zdravstveni in pokojninski, kulturni. Osnova vsem pa je gospodarski.

Sesuje se drzava, sg so tokokrogi prekinjeni, kar kapitalistom ni mar, njihov tokokrog je
akumulacija kapitala (za osebno uporabo). In zakaj bi bili medijski investitorji druga¢ni. Nemara
v ¢asu globalnega kapitalizma in individualnih interesov niti ni ve¢ pomembno drugo kot lastno
prezivetje, sg prihodnost obljublja tudi kloniranje. Torg niti druzina nima smisla, ka sele neka
abstraktna druzbena skupnost, drzava pa tako izginja oz. se spreminja v dezintegracijah in
integracijah. Zato je tudi nakladanje o nacionalnem interesu oz. nacionalnem gospodarstvu cista
demagogija, ki dluzi samo se prezivetju politikov in nacionalistov, sg v globanem casu
nacionalno v logiki kapitalain njegove ¢im vecje akumulacije ne obstaja. Sodobnemu kapitalistu
je blize njegov interes na drugem koncu sveta kot npr. hirgjo¢i sosed. Monopol pa je ideal
kapitalizma, izdelovanje enega samega izdelka za vse potrosnike pomeni ngvisji profit ob
nanizjih stroskih. Proti monopolu lahko ukrepa edino drzava z omejitvami in zakoni. Vendar v
Sloveniji obstgja mnogo medijev, tudi tujih, dostopen je internet. Vsak projekt imasvojo krivuljo,
ki se niza in visa, nekateri projekti propadegjo, drugi spet nastangjo. Hkrati so tiskani mediji
ekolosko vprasljivi in sodobni intelektualec ne more mimo tega. Ne samo, da za papir izsekavao
gozdove, ampak je v danasnji informacijski dobi obilngsa tudi informacijska in medijska
polucija.

Dragica Korade:

Mediji predvsem ni¢esar ne producirgo, ker so sami produkt. Ne mores imeti kriticnih medijev,
¢e nimas kriticne javnosti. Mediji niso ni¢ drugega kot hise, stroji in ljudje, ki producirgo in
distribuirajo misli nasega éasa. Ce imajo sreco, ustvarjalno zaledje, dovolj znanja, da se zavedajo
svoje avtonomne pozicije in ¢e jim niso odvec siloviti delovni napori, lahko te misli kdaj pa kdaj
preseze 0.

Darinko Kores Jacks:

Javni mediji se pa¢ moragjo do neke mere prilaggati strukturi, okusu ter horizontu sposobnosti in
pricakovan] publike. Ka pomaga se tako poglobljen pristop, ¢e ne naleti na odziv ai bralce celo
direktno odvraca? Vecer je edini slovenski splosnoinformativni dnevnik s sedezem v Mariboru
(ne pa le mariborski lokalni medij) in s tezrko privoidi prezahtevno pisanje. Ze dolzina
prispevkov je preve¢ omegena, da bi bilo mogoce zares poglobljeno obravnavati kompleksnejse
pojave. Nekg moznosti je v prilogah, predvsem sobotni, kjer se zadnje case spet rednge
pojavljgo humanisti¢ni prispevki. Splosna tendenca medijev paje zal - glede na stanje natrziscu
- prgj nasprotna. Dovolj zgovoren je podatek, da je v Sloveniji dale¢ ngjbolj bran dnevnik
Slovenske novice, pa tudi v tujini so "rumeni ¢asopis” na vrhu. Osebno menim, da je tiscanje
velikih odmerkov visokega intelektualizma v splosne medije kontraproduktivno. Dolgoro¢no je
mogoce doseci vet s (slogovno in vsebinsko) kvalitetngjsim novinarskim delom, temeljecim na
poglobljenem razmisleku in resni¢cnem poznavanju predmeta prispevkov - ti pa morgo ostati
dovolj "prebavljivi" tudi za mnozi¢nega bralca.
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Mediji z daljso periodo izhganja (vecen problem je nerednost) in specidizirano tematiko ai/in
pristopom so za javno prezentacijo poglobljengjsih pogledov primerngjsi, a omegeni z maghnim
krogom potencialnih bralcev. Katedra je to (ter poskuse podjetniskega obnasanja z velikimi
ambicijami in brez kritja) placala z neslavnim propadom. Dialogom nekako ($€) uspeva - tudi ker
so zadnja leta manj mariborski in bolj slovenski, pa manj literarno-umetniski in bolj kritisko-
teoretski.

Joze Kos:

Zastopanost intelektualnih vsebin v programih lokalnih medijev ni zadostna (Dialogi, delno
Sobotna priloga Vecera, preredke oddaje na nekaterih lokalnih R in TV postajah). 1zboljsati bi jo
bilo mogoce z (a) aktivho odprtostjo urednikov do v Mariboru zivecih intelektualcev in z (b)
kakovostnim, pa hkrati dovolj preprostim medijskim nastopanjem intel ektual cev.

Ne zadosca, ce intelektualne medijske vsebine zainteresirani prebivaec Maribora pridobiva
pretezno preko mnozi¢nih medijev, ki nimgo sedeza v Mariboru. V okvir "lokanega -
aktualnega', ki zanima ngjvecji delez medijske populacije, je potrebno vnesti tudi intelektualne
vsebine in pa vsebine, izrecene na intelektualni nacin - in sicer preprosto zato, da le-te razvidno
"dihgjo" z lokalnim druzbenim okoljem in v njem.

Franci Pivec:

Ko sem se pred 30-leti prisdlil v Maribor, me je presenetila silna pomembnost novinarjev. Res
znamenita slovenska novinarska peresa niso bila v Ljubljani niti pol tako »gor vzetax kot
povprecni novinarji v Mariboru — bodisi v politicnem ali kulturniskem krogu. Da so nekateri
mariborski novinarji tudi »odleteli« samo Se potrjuje vrascenost medijev v tukasnji
»establiSment« . Vs glavni mariborski mediji se ze od nekdaj trudijo reprezentirati povprecno
zdravo pamet, ki ji brez hujse pomote lahko reemo tudi zmerni antiintelektualizem. Cetudi je
tako videti, to sploh ni ocitek, ker razvijanje duhovnosti tudi ni njihov namen, dosegao pa
absolutno prvenstvo v kategoriji lokalnih medijev. In od tegatudi Zivijo!

Intelektualci pogostoma midlijo, da jim pripada apriorna pravica »osrecevanjac javnosti z
njihovimi umotvori. Toda mediji so samo prodaane, ki ponujgjo kurantno blago in vsakrsno
»nakladanje« o njihovem duhovnem poslanstvu je kvecjemu ne prevec potuhtana reklama.
Potrebno je veliko izngjdljivosti, da se z intelektualnimi vsebinami prodre v glavnhe mariborske
medije in preprican sem, da se tudi obnese. Vseeno pa velja predvsem racunati na marginalne
medije , ki so zadovoljni tudi z malostevilngjso publiko, kar intelektualna srenja slg kot pre
ostga.

Novost paje internet, ki je idealen medij za intelektualce. V Mariboru deseting, v Ljubljani pa ze
skorg tretjina ljudi komunicira s pomocjo te tehnologije in pocasi postagja odvecna jeza nad
tiskom, radijem in televizijo, ki jih intelektualna roba ne zanima. To ni ve¢ nobena omejitev,
veliko pomembnejse pa so cene pri Telekomu.

Vlado Sruk:

Intel ektualno, duhovno relevantni medijski Maribor povsem sovpada z vsem drugim, kar ponuja
obcilih je dovolj sirok krog sodelavcev, ki je na daljsi rok kos problematiki s katero se ukvarja.
Ce taksne zainteresirane skupine ni, je bolje sploh ne zaceti, ai pa pravotasno odnehati. Pri
tovrstnih obcilih je se toliko pomembnege kot pri drugih to, da imao objektivna, dovolj
nepristranska urednistva: vsi potencialni sodelavci morgjo imeti enake moznosti objavljanja;
edini pogoj objave — kakovost prispevka (seveda glede na sprejeta nacela urednikovanja in
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definirana merila). Ce prevliada klikarska zaprtost in pristranost nimata intelekt in duh nobene
moznosti ve¢. Najbolj zalostno je na univerzi: ne obstgja univerzitetna zalozba, ki bi olgjsevala
objavljanje neucbeniske literature; ni revije niti za intelektualno snovanje profesorjev niti za
publicisticni angazma Studentov ... Kot da bi se univerza pozvizgada na udganjanje
intelektualnih vidikov informacijske druzbe ...

6.

Andrg Brvar v svoji Ze omenjeni spremni studiji na zanimiv nacin zarise sociopsiholoski
profil »povpreénega« Mariboréana v tem stoletju, iz tovrstne karakterizacije pa poskusa
pokazati, na kaksen nacin je ta posebna, mariborska mentaliteta oblikovala druzbeno
Zivljenje v mestu in njegovo literaturo. To idiosinkratiéno potezo v zna¢aju Maribor¢ana
imenuje »hedonisti¢na letargiénost«. Sprasujem vas, kako bi opisali ta odnos med
geografsko mentaliteto in »znafajem« mesta na eni strani ter duhovno izpraznjenostjo na
drugi, ¢e seveda pristajate na to, da prva s svojimi psiholoskimi faktorji kreira drugo in s
tem seveda po svoj e nase prevzame tudi »krivdo« za njen nastanek?

Emica Antongic:

Brvarjeva teza se mi zdi izredno zanimiva in sprgemljiva. Sama gledam manj psiholosko.
Duhovno izpraznjenost povprecnega Mariboréana povezujem z njegovim polkmeckim in
polproletarskim zna¢gjem, ki ni ne tic ne mis. Zaradi prezivetja je tak ¢lovek mora hoditi v
sluzbo in v njg povecini rutinsko delati, doma na zemlji pa si Se pridelovati hrano. Tu potem ni
ostalo ve¢ nobenega prostora za duhovnost, razen za kaksno maso, veselico ali samoupravni
sestanek.

Andre Brvar:

Poznate morda vic, ki sem ga pred kratkim disal v Ljubljani? K fragjlici, ki lenari na klopci v
Tivoliju prisede ¢rnec. Frajlica ga nekaj ¢asa opazuje, nazadnje pale ogovori: «Vi pasigurn niste
od tlele.«— »Ne, ne,« ji odvrne ¢rnec, »as sn paz Maribora.« — Zgovorno, vecplastno, mar ne?

Peter Tomaz Dobrila

Popolnomatuje formulacije. Sgj nismo blodeci zombiji, ki momljajo na pamet naucene traktate iz
knjig. Zagotovo nas definirgjo razlicni faktorji, toda oznake geografske mentalitete in duhovne
izpraznjenosti lahko veljajo za katerokoli osebo na kateremkoli geografskem koncu. Osebna
zadeva pas. Ce danes Zivimo v posturbani druzbi, nekaksni postdruzbi, ki jo tvorijo posamezniki
in posameznice, ki lahko tudi izven svojega bivalnega okolja uresnic¢ujgo svoje interese, npr. s
pomocjo interneta, javnih transportnih sredstev, povezanosti sveta, je ideologija 'na svoji zemlji’
(oz. 'kri in zemlja) frustracija za vzpostavljanje kontrolnih mehanizmov in represijo nad civilno
druzbo. Sgj res, katere so sticne tocke Slovenk in Slovencev, katere ¢loveske rase in kg nas loci
od 'mrtve’ narave. Fizika bi lahko povedala svoje. Potrebno bi bilo spremeniti razsvetljensko
definicijo ¢loveka 'mislim, torgl sem', ko lahko racunalniki izvajajo najzapl etenejse operacije. Kg
nastore delaljudi?

Dragica Korade:

Bojim se, da s z geografijo pri stvareh, o katerih tece beseda v tem pogovoru, ne moremo
pomagati. Ce sploh kaj, potem bi bilo v zvezi z geografijo smiselno izpostaviti blizino drzavne
meje. Mgaz Avstrijo je bilatrda, polna strasljivih skrivnosti, lep ¢as skorajda neprehodna, povrh
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vsega pa je lo¢evala dva sovrazna svetova: ne le germanskega in slovanskega, ampak tudi
sociaisticnega in kapitalisticnega. V¢éasih sem se poigravala z midijo, da ima ta skandalozna
potreba po omejevanju, zamejevanju, branjenju "nasih” in "nasega’ svojo racionalno osnovo tudi
v tg fizi¢ni barieri. In da bi se lahko nanjo naslanjala tudi tukajsnja zmeragjsnjatiha diferenciacija
na "nase" in one druge, ki so lahko le predmet strahu ali napada. Ampak meje niso vzrok, so le
rezultat dolocenih druzbenih in politi¢nih procesov. Niso vecne: ljudje so tisti, ki jih postavljgo
in prestavljgjo. Ce pri tem pocetju zanemarijo igro menjave, dialektiko vhoda in izhoda, lahko
postanegjo usodne. Tudi za duha.

Darinko Kores Jacks:

Bolj kot geografske in krginske so mariborsko mentaliteto zadnjega stoletja oblikovale
zgodovinske in socialne okolis¢ine. Po prvi svetovni vojni je mesto zapustilo mnogo nemsko
govorecih prebivalcev z dolgo mesc¢ansko tradicijo, nadomestili so jih sproletarizirani podezelani.
Po drugi vojni se je stvar ponovila v $e vegjem obsegu. Ce k temu dodamo $e (navidezno)
povelicevanje "proletarske” in (resni¢no) zatiranje "mescanske” (torg prakticno edine obstojece)
midli in kulture, dobimo korenine, iz katerih so zrasle danasnje generacije Mariborcanov...

Joze Kos:

Minulo dogajanje odtiskuje svoje pecate v prostor in ljudi ter v njihovo sedanjost in prihodnost.
Maribor je od svojega nastanka dalje mesto na meji in prepihu. V obdobju, ki je mentalno
dosegljivo danes zivecim, ga je zaznamovalo predvsem dvoje: (a) nacionani konflikt med
Slovenci in Nemci/Avstrijci ter (b) socialisti¢cno usmerjanje druzbenega zivljenjamed leti 1945 in
1990. Trd, robat, morda celo nasilen duh tega mesta, ki medli v zadnjem desetletju, je bil na eni
strani v dobrsni meri nasledek omenjenega konflikta, ki je dosegel krvavi vrhunec v 2. svetovni
vojni (nacisticna prisilna izselitev slovenskih intelektualcev v Srbijo, preganjanje, zapiranje in
poboji zavednih Slovencev, 15.000 zavezniskih letalskih bomb, pobeg in deloma eliminacija
nemskega meséanstva ob koncu vojne...), na drugi strani pa posledica strukturno
neuravnotezenega in trdo/togo vodenega razvoja "sociaisticnega Maribora'. Maribor je po 2.
svetovni vojni prehitro in enostransko zrasel - njegovo prebivalstvo se je med leti 1948 in 1981
povecalo od 63.000 na 106.000, razvo] mesta pa je v skladu z vrednotami oblastnikov iz
Komunisticne partije (kasngje Zveze komunistov) temeljil na razvoju velikih industrijskih
obratov. Razvoj terciarnega in kvartarnega sektorja (in s tem delovnih mest, ki bi jih zasedali bolj
izobrazeni ljudje) (pre)dolgo casa temu ni dedil. Mentaliteti mesta so zato pod vodstvom v
glavnem "industrijsko usmerjenih” lokalnih KP/ZK veljakov dalj ¢asa dgjali osnovni ton povecini
manj izobrazeni prisleki iz revne podezel ske okolice, ki svoje kulture, kakrsna koli je pa¢ ze bila,
niso znali kakovostno preliti v (novo) urbano kulturo Maribora.

Tako obseznih in naglih politicnih in z njimi povezanih druzbeno ekonomskih turbolenc,
kakrsnih je dozivel v XX. stoletju Maribor, v tem ¢asu ni dozivelo prav veliko slovenskih mest.
Trdota in netolerantnost, ki je v ostrorobih druzbenih okoljih samoumevno prisotna,
intelektualcem povecini seveda ni pogodu, zato se taksnih krajev izogibajo.

Franci Pivec:

Brvarjevega pisanja zal $e nisem prebral, zato nanj ne morem referirati, pa¢ pa skusam razumeti
vase vprasanje. »Hedonisticna letargicnost« se mi zdi kar dobra oznaka, ki pa jo spreemam z
dobrohotnostjo. Stajerci smo pa¢ nekaksni celinski Dalmatinci in z nami se da Ziveti, tudi ¢e s
intelektualec. Poznam kar nekaj resni¢no »butastih« krajev, ampak Maribora ne stejem med nje.
Bojim se, da Maribor¢anke in Maribor¢ani v celoti niso prav ni¢ krivi za »duhovno
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izpraznjenost«, pac pa je odgovornost kje drugje. Recimo v napuhu lokalnih petelinov, ki hocegjo
biti glavni za vse in Se nekatere dodatne zadeve: od Sporta do politike, od enologije do
gospodarstva in od seksa do visoke znanosti. S takimi je pa res tezko ziveti in pametni rge
»Zzbrisgo« drugam. Po nepotrebnem in pomotoma se Maribor marsikda) predstavlja s prav
taksnimi ljudmi, kar mu ni v prid.

V tg zvezi me prav zanima, kako bo Maribor ravna s svojim svetnikom. Za zZivljenja je bil
pameten in prijazen ¢lovek, dobesedno ljudska dusa, vse prej kot zadrt klerikalec in kot simbolna
oseba je lahko danes celemu Mariboru v veselje, podobno kot sveti Duje Splitu. Tudi duhovna
Skoda pa bo nastala, ¢e bodo blazenega Slomskar»skregali« s hedonisticno letargi¢nim
Mariborom.

Vlado Sruk:

Socialnopsiholoski profil »povprecnega« prebivalca dolocenega mesta ai pokrajine je mogoce
nekako skicirati (to je dokazal A. Trstenjak). Pri sedanji druzbeni gibljivosti in ob razli¢nih
drugih vplivih je to hudo tvegano, vendar ne nujno povsem zgreseno. To bi lahko veljalo tudi za
»hedonisticno letargicnost«. E. Krzi¢nik je poudarjal predvsem hedoni¢cno komponento,
nekaksno prevladujoc¢o teznjo receptivnega uzivastva. Toda tudi ce je taksne teznje mogoce
opaziti, pajih gotovo ne bi mogli posplositi, Se manj paizpeljati sklep o »duhovni izpraznjenosti«
ai ¢em podobnem. — Ce ze premisljamo v smeri sociane psihologije, se zdi verjetneje, da
intelektualec v Mariboru, Celju in se kje — neglede na to, koliko in kako se tega zaveda — cuti
svojo inferiornost zaradi nekakrat vecjih moznosti, ki jih ima ustvarjalec, ¢e zivi v Ljubljani.
Razli¢ne racionalizacije, kot je npr. tista, da je tudi Ljubljana provincialna, ne pomagajo dosti
(racionalizirana ali nezavedna demoralizacija je e slabsa od zavestne).

7.

Stari ¢as — novi ¢as(i): kaksne spremembe je po vasem mnenju prinesel zacetek zadnje
dekade tega tiso€letja in drugaéne politiénodruzbene vrednote, ki so prisle z zlomom
komunistiénih idealov? Kako bi orisali zgodovinske spone, $e zlasti iz nase idgjno §e zmer aj
prisotne socialistiéne polpreteklosti, ki je ze po sebi nevtralizirala intelektualistiéne vzgibe?
Zdi se namred, da zacetek devetdesetih ni prinesdl pri¢akovanih sprememb, vsa ne, ¢e
poskusamo detektirati tega nasega tako dobro skritega mariborskega intelektualca: zdi se,
kot da se Maribora ne bi dotaknili niti veliki zgodovinski premiki.

Emica Antonci¢:

Daje Maribor na zacetku devetdesetih let nenadoma izgubil svojo identiteto, vemo vsi. In tudi to,
da s do danes se ni nasel nove. Povprecni Mariborc¢an je neskon¢no verjel v politicno in
gospodarsko mo¢ industrijskih gigantov, ki so mu dajali socialno varnost. Ko so se zrusili, se je
pokazalo, da je bila njihova veli¢ina depilo. Ko so izgubili politi¢cno pridobljeni jugoslovansko
trziscein trzisce tretjega sveta, so propadli. Za zahodno trzisc¢e so bili tehnolosko neusposobljeni,
s premalo znanjain inventivnosti. Ljudje se Se danes niso pripravljeni sprijazniti stem dejstvom.
Povprecno mariborsko polproletarsko-polkmecko prebivalstvo je svojo zgodovinsko igro za
zmerg izgubilo. Za delovne zahteve novega podjetnistva je neuporabno, sg je bilo vzgaiano in
solano za neinventivna rutinska dela in nizko storilnost. Ostgja mu ¢akanje na upokojitev ali
vrnitev k zemlji zagolo prezivetje. Se zmergj pa te zaskrbljene, obubozane mnozice dajejo mestu

25



njegovo vsakdanjo turobno podobo. Ljubljano, odkar je prestolnica, mo¢no opredeljuje stevilcna
drzavna birokracija. Tega v Mariboru ni. Tudi novo podjetnistvo ni dovolj mo¢no, da bi dalo
mestu novo identiteto. In tudi inteligenca ne, ¢eprav ima prav zdag svojo veliko priloznost.. Zaka
je ni? Ker je enostavno stevil¢no presibka. Ker iz preteklosti ni navajena, da bi jo kdo vprasal za
njeno mnenje, povabil k sodelovanju. (Negativna kadrovska selekcija, ki je v Mariboru desetletja
dajala prednost politi¢nim kadrom pred zares sposobnimi in izobrazenimi, je temu mestu naredila
strahovito skodo. Ne recite, da ni res; imela sem priloznost opazovati kadrovski balast, ki se ze
desetletja nalaga v mariborskem teatru in ki je to institucijo — ob pomoci nekaterih »padal cev« —
pripeljal natanko tja, kjer je zdg. In ¢e pogledam vodenje se nekaterih mariborskih javnih
kulturnih zavodov, bi rekla, da mariborski svetniki $e danes niso imuni natovrstne odlocitve.) In
mariborska inteligenca verjetno ni dovolj mocna tudi zato, ker tudi sama se prevec razmislja po
starem. Primer: namariborski univerzi se dobro zavedajo, da se morgjo okrepiti s humanistiko, ¢e
zelijo biti res mo¢na univerza. In kako se tega lotevgo? Politicno, od zgorg, formalno.
Humanisti¢ne fakultete ni mogoce ustanoviti s pravno formalnim aktom. Zrasti mora od spodq,
iz mo¢nih temeljev. Ko se bo neki oddelek, filozofija na Pedagoski fakulteti na primer,
kadrovsko tako okrepil in postal tako kvaliteten, da bo studij na njem postal prestizen in se bodo
nanj priceli vpisovati prvovrstni studentje, ki bodo namesto v Ljubljano ali Gradec zdaj raje prisli
v Maribor, potem bo iz taksnega oddelka lahko zrasla filozofska fakulteta in se oddvojila od
pedagoske visoke strokovne sole.

Andreg Brvar:

Ne razumem, o kaksnih pri¢akovanih spremembah sprasujete. Tisti, ki je midlil, da se mu bo leta
1991 »prikazala Marijax, da bo ¢ez no¢ zazivel sredi Maribora kot Sartre sredi Pariza ai
Rockfeller sredi Amerike, je bil seveda strahovito naiven. Cloveska druzba, tudi slovenska, se
namre¢ ze od nekdg) dogaja v zapletenem, mucénem, drobnjakarsko doslednem procesu in nikakor
ne v nenadnih, spektakularnih preskokih, kar je poglavitna zmota vseh revolucionarjev,
obsedenih z nietschejansko voljo do moci. Zato je kgpak razumljivo, da danes, deset let po
zamenjavi druzbenega sistema, se zmergj zivimo vec ali manj v »podaljsani preteklosti«, enako
kot Cehi, Poljaki, Madzari in drugi VVzhodnoevropejci. A nas danasnji druzbeni polozg je se
toliko bolj razumljiv, ¢e upostevamo, da komunisti¢na ideologija ni bila k nam importirana sele
na sovjetskih bajonetih, ampak da je ze zdavng pregj »vzklilax kot avtohton, logicen pojav, v
precejsnji meri »sprovociran« z ideologijo politi¢nega katolicizma prve polovice iztekgocega se
stoletja. VS mi smo torej e na pol véergisnji, pa s to priznamo ali ne. Sele pri svojem sinu, na
primer, ki je pravkar maturiral, opazam, da so zanj partizani in domobranci, Kardelj in skof
Rozman ze zgodovina. Razumljivo, tudi v glavah in podzavesti nas, mariborskih intelektual cev,
je se marsikaj starega, tezko presegljivega: togost, strah, samocenzura, slaba vest zaradi udinjanja
nekdanjim oblastnikom, medsebojne zamere, neporavnane krivice, slepo sovrastvo itn. Tudi zato,
ali morda predvsem zato se vam zdi, da se Maribora veliki zgodovinski premiki ne dotikajo. Pa
se ga, ¢e le pogledamo nanj dovolj razumevgoce in iz potrebne distance, in se ga bodo se bolj —
toliko bolj, kolikor vetja bo nasa zmoznost presegati staro v sebi in se obenem zares zavedati, da
nam je danes — ng ponovim — dana nova priloznost, vsekakor ugodnejsa kot kadarkoli doslgj, da
S svojim samozavestnim, spros¢enim, avtenticnim prizadevanjem vsak na svojem podrocju, a
kajpak tudi sirse, postopoma vendarle spremenimo duhovno podobo nasega mesta (ne da bi se pri
tem Sli »nove Atene ai novo Florenco«). Kati sele sprememba le-te je resnicen pogoj za
spremembe vseh drugih druzbenih segmentov.

Peter Tomaz Dobrila:
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Spremembe so v drzavi in njeni ureditvi, v ekonomskem sistemu, v sociani politiki, na plebiscitu
smo se odlocili za samostojno drzavo in dobili zraven kapitalizem. Zozil se nam je fizi¢ni bivalni
in kulturni prostor, razsiril gibalni in virtualni. Ta dekada mi je prinesla internet in tehno kulturo.
O nekih politicnodruzbenih vrednotah pa ne morem govoriti niti za preg niti za seda,
nevtralizacija intelektualisticnin vzgibov ni specifika enega sistema marve¢ vseh. Gre za
manipuliranje ljudi s stalis¢a politicne in ideoloske oblasti, katere del so tudi intelektualci in
intelektualke. Od vsakega pa je odvisno, katero vlogo igra. Vloga odtujenega intelektualca pa ni
le znatilnost slovenskega in $e manj mariborskega biotopa. Maribor je verjetno prezivel eno
ngvecjih sprememb v drzavi — iz tezkoindustrijskega mesta je postal brezposelno, kar je
tektonski zgodovinski premik. Drugo je, da se marsikomu ni premaknilo v glavi, da se se vedno
los¢i preteklost in se vsiljuje pretekle resitve. Medtem ko svetovni ekonomisti napovedujgo, da
do leta 2020 med 85 in 90 odstotkov svetovne industrije ne bo ve¢ na zahodu, ampak v cengjsih
drzavah, zahodne drzave pa se preusmerjgo v storitvene dgavnosti, seveda sem spadagjo tudi
intelektualne storitve (med drugim so tako v Veliki Britaniji resili propadlo industrijo v
Manchestru), in zmanjsujejo delovno silo v tovarnah, se pri nas se vedno gremo projekte
reSevanjaindustrije za vsako ceno. Razumem, daje do takrat 20 let, kar pomeni polovico delovne
dobe, a po eni strani bo takrat ponoven sok, na drugi pa se lahko vprasamo, ¢e se je Slovenijares
odlocila za taksen strateski razvoj. Da bo kapitalizem pri nas proizvga, bo namre¢ pogoj
konkurencnosti ¢im cengjsadelovnasila

Dragica Korade:

To, da se "novi ¢as" mesta niso dotaknili, seveda ni res. v svojem napredovanju v novo svetlo
prihodnost so brez skrupulov pohodili tretjino ljudi, ki v novi politi¢ni retoriki lahko funkcionira
zgolj se kot "tehnoloski presezek” ali "odvecna delovna sila’. Res pa je, da se niso dotaknili
tukasnje inteligence, ki je pospeseno promovirala ne le teorije, ampak tudi apologije zdajsnje
brutalno enostavne kapitalisticne prakse. Sicer pa je nova €lita oblasti v ¢asu, ko je vsak peti
mescan ostal brez dela, zacela intenzivno skrbeti za fasade. Tako kot prejsnja je tudi ta takoj
zacela losciti nove centre moci: Slomskov trg denimo. Tatrg izpostavljam zaradi tega, ker so na
njem novi avtoritarci v imenu novega lispa izpisai smrtno obsodbo zadnjemu svobodnemu
zivemu bitju na tem prostoru, namreg drevesom. Se prej so iz njegaizgnali mladino, da ne bi po
vecerih, ko njen brezup izrise vsa njena brezna, pljuvaa po njegovih novih pozlatah in novih
potratah. Da lepim dusam, ki bi rade v miru uzivale v svoji ¢asti in oblasti, ne bi bilo treba
poslusati, kako preklinjgo ta brezdusni svet, ki je zlasti mladim odtegnil "maslo in sonet”.

Darinko Kores Jacks:

Komunizem zgodnjega povojnega obdobja (k sre¢i ga nisem dozivel na lastni kozi) je seveda
moral biti antiintelektualisticen in antikulturen. To je enatemeljnih postavk vseh totalitarizmov in
vseh sistemov, ki favorizirgo ideologijo in vero vanjo. Resn(icn)a kultura (Se posebg
intelektualisticna) vedno is¢e novo, andizira obstojece in izraza dvome v zvelicavnost
veljavnega. V "proletarskem” Mariboru je bila torgl nujno se bolj nezazelena kot v drugih krajih
Slovenije.

Kasngie se je rezim nekoliko "zmeh¢a™ in je (vsg na videz) celo podpiral svobodne kulturne
prakse - ¢eprav jih je s tem hkrati nadziral in dozira. Ce so bile zaplembe in obsodbe
nerezimskih medijev v zgodnjih osemdesetih se mozne, so oblasti kasngje v glavhem puscae
nevsecna mnenja pri miru in jim namenile le kak moralisticen komentar (to vliogo zdg "uspesno”
prevzema katoliska cerkev) - ato je bilo za medije ngjboljsa moznareklamain jim je omogocalo
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prezivetje na trgu. V novem sistemu je ostal le trg, na katerem nepopulisticna kultura tezko
prezivi.

Joze Kos:

Konec ideoloskega in politicnega ("partijskega’) monizma je nedvomno sprostil, razrahlja in
razsiril polje razmisljanja tukg zivecih ljudi, hkrati s tem pa postavil pred ponovno
preizprasevanje celo vrsto osebnih, druzbenih in drugih tem. Za intelektualce toreg) dosti delain
vec kot zanimivi cas, a se zdi, da vegji del le-teh tega ne dojema prav dobro ali pa novim
razmerah miselno preprosto ni kos. Predvsem v zadnjem obdobju "politicnega sistema
sociadisticnega samoupravljanja’ je bilo vsg deklarativno vzpodbujano ali vsg dopusceno
kriticno oz. novo razmisljanje (seveda znotrg obnebja marksisticne ideologije - H. Marcuse, L.
Althusser...), danes pa se zdi, da precg intelektualcev v Sloveniji (in Mariboru) bolj ali manj
zadovoljno prede spri¢o "osvoboditve izpod spon komunisti¢nega totalitarizma''.

Obenem zanemarja prepotrebno politicno neobremenjeno kritiko doggjanj v oh in sploh
“svobodni in demokraticni slovenski druzbi”. Da so lahko v odnosu do intelektualizma nove
druzbenopoliti¢ne prilike tudi manj dobrohotne kot prejsnje, pricata v Mariboru zlasti nelegalna
izselitev MKC in galerije Media Nox iz Oroznove ter klavrni propad Katedre. Zanimivo je, da sta
bila pri obojem (so)akterja tudi bivsi in sedanji (politicno v glavhem sredinsko desno oz. desno)
usmerjeni rektor Univerze v Mariboru, pri zatonu Katedre pa se privatizersko navdahnjeni japiji.
V dovenskem merilu velja v zvezi s prejsnjo tezo opozoriti na padajoci trend obsega
proracunskih sredstev, namenjenih znanosti. Ce o bili razlogi za nezadostno, enostransko ali sivo
intelektualno dogagjanje v polpreteklem Mariboru pretezno monistiéno ideoloski/politicni, so
dandanes za fragmentirano intelektualno dgjavnost prav taksni, le da jih »krasi« strankarski
pluralizem.

Po letu 1990 je tudi med duhovno-kulturno srenjo zelo opazna individualizacija in interesno
drobljenje. Za migsi del te srenje je v tem duhu znatilna odsotnost nekdanjega skupnega
("ZSMS-jevsko frontnega') nastopa in delovanja tudi za "sirse druzbene" ai vsg splosno
mladinske »ideale«. Delovanje danasnjih protagonistov mlade duhovnosti in kulture v Mariboru
(indrugje v Sloveniji) je zatorg skladno z vrednotami kapitalisticnega "struggle for life" pretezno
V Znamenju zastopanja interesov relativno ozkih, véasih medsebojno tudi konfliktnih skupin in
posameznikov.

Franci Pivec:

Intelektualcev v Mariboru ni toliko, da bi jih tako enostavno zamenjali kot politike. Razen tega
smo e poudarili, da pri njih pazimo na vsebino, ne pa na pojavo. Ce bi tak kriterij uporabili pri
politikih, sploh ne bi opazili tranzicijskih sprememb. Potemtakem je potrebno potrpljenje, da
intelektualci »prezvecijo« vsak svoj zalogg) zgodovine. Mnogo hitreje bi slo, ¢e bi na sceno vdrla
brigada mladih intelektualcev, ki ne izgubljgo ¢asa s premisljanjem preteklosti in tega si se
ngjbolj zelim. Mi iz socidlisti¢ne polpreteklosti pa se bomo se leta drug drugega prepriceval, kg
je kdo rekel, ¢esa ni midlil in od kdaj mu je ze vse jasno..., s ¢emer si bomo popravljali osebno
pocutje, za duhovni Maribor paje to stranskega pomena.

Ce ze sam nimam v nadrtu, da bi vzletel v novi ¢as kot Feniks iz pepela, panaj drugim v korist
poizkusim dopovedati, da socialisti¢na polpreteklost ni bila kar iz enega kosa, ampak so takratni
intelektualci midlili in pisali — delovai v zelo razlicne smeri. Dokler tega ne razlo¢imo, je
vprasljivo tudi vse, kar se proglasa za novo.
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Vlado Sruk:

Maribora so se nanovejsi zgodovinski premiki dotaknili, zal tako, da se je socialnogospodarsko
stanje mnogih poslabsalo. To je morao rezultirati v svojevrstno druzbenoodnosajsko fiksacijo,
celo regresijo. Mnogi ljudje so fiksirali egaitarna socialisticna vrednotna stalisca. Ker je pri
ocenjevanju preteklih obdobij vedno na delu tudi pozaba negativnosti, prihgja do idedliziranja
»starih, dobrih ¢asov«, to pa pomeni regresijo celo v razmerju do nekdanjih kulturnopoliti¢nih
i.dr. mnenjskih opredeljevanj. Mesto, ki je bilo eno izmed industrijskih sredis¢ Jugosavije, je
sedg nekaksna sociaho problemati¢na zadeva, katere prihodnost je ngjasna. Tareani polozg se
kajpada mora zrcaliti tudi v duhovni in intelektualni sferi kot demoraizacija. Zdi se, da v
Mariboru tudi ni prav zazivel politicni pluradizem. Kot da je v Soveniji nekg tistega
kakovostnega, strokovno podprtega, programsko opredeljenega strankarskega delovanja samo v
glavnem mestu, drugod oz. spodaj pa je komagjda mogoce zaznati kak vzgib politiche pameti.
Intel ektualno snovanje se v praksi le redko sreca z imperativi nacionalne politike.

8.

Da Maribor nima intelektualnega zaledja (ali celo inteligence — ta je lahko tudi tehniéno,
znanstveno naravnana, zato jo razumem S$irse) je zagotovo mo¢ razloziti z zgodovinskimi,
druzbenimi in znanstvenimi okoliséinami iz njegove preteklosti. Univerza je sorazmerno
mlada, mesto zaenkrat nima humanistiéne tradicije (je pa tik pred tem, da ustanovi
humanistiéno oz. filozofsko fakulteto). Permanentno in skozi vsa obdobja se sooca z »begom
mozganov« bodis v prestolnico ali v tujino (Se zlasti na avstrijske univerze). Akademskega
humanistiénega zivljenjain dg avnosti skorajda ni bilo. Primer: oddelek za filozofijo je bil v
Mariboru ustanovljen komajda neka let nazaj in se se zmerom, tako kot, denimo,
sociologija, pouduje le za pedagoske potrebe na Pedagoski fakulteti v Mariboru. Ce
poskusamo »izmeriti« stanje duha v celoti in poiskati vzroke zan) — kateri je tisti
dominantni faktor, ki je po vasem tako usodno zaviral intelektualno dogajanje in
produkcijo? Kaj bi sami, vzeto nasplosno, opisali kot poglavitno prepreko in krivca za
prisotno situacijo?

Emica Antoncig¢:
Ocitno sem s prejsnjim odgovorom malo pohitelain odgovorila ze tudi nato vprasanje.

Andreg Brvar:

Poglavitna vzroka za intelektualno nazadovanje mesta in za danasnjo nezavidljivo situacijo na
tem podrocju sta bila prav gotovo najprej druga svetovna vojna (slovensko prebivalstvo je bilo
izseljeno, deportirano, postreljeno; se zadnji od vecine domacih Nemcev so mesto zapustili maja
1945), potem pa predvsem, kot sem ze omenil, dolgo, 45-letho komunisti¢cno obdobje, ko je bil
Maribor dolocen zgolj za industrijsko sredis¢e 2z ustrezno vecinsko populacijo
zlumpenproletariziranega polproletariata. Zgovorna sta podatka s konca tega obdobja: leta 1991
je kar 47% vsega aktivnega prebivalstva delalo v industriji in le 8% v izobrazevanju, znanosti in
kulturi. Sicer pa sem o tem podrobneje pisal v uvodu v Mariborsko knjigo. Dovolj zgovoren je
tudi podatek, da je bil v celothnem komunisticnem obdobju, razen zadnje dekade, zgrajen za
kulturne namene le prizidek kinogledalisca. V zadnji dekadi, ko sta se druzbeni sistem in drzava
7e posteno razkragjali, so res zaceli graditi novi stavbi univerzitetne knjiznice in gledaisca, a
oc¢itno v marsicem po zaslugah dveh osvescenih, trmasto vztrginih posameznikov, dr. Bruna
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Hartmana in, zal, ze pokojnega Jura Kidlingerja... Ce bi ne prislo do druge svetovne vojne in
povojnega komunizma, bi bil Maribor danes, glede na predvojne razvojne trende, gotovo cvetoce
mesto s prepoznavno delavsko-mescéansko identiteto. Gotovo bi imel ze zdavng popolno
univerzo in bogato razvito intelektualno in kulturno zivljenje — podobno kot avstrijski Gradec,
verjetno pa se bolj. Kakorkoli ze, ngjvaznese je, da se danes, ko v lastni drzavi vzpostavljamo
normalne demokraticne razmere, predvsem intelektualci sami ¢im bolj jasno zavedamo, da
zacenjamo tako reko¢ znovain da je zato le od nas samih — in od nikakrsne Partije, nikakrsnega
Beograda, nikakrsne »grde« Ljubljane — odvisno, koliksna in kaksna bo duhovna kultura nasega
mesta.

Peter Tomaz Dobrila

Bojda ngj bi bila zgodovina mariborske univerze dolga 140 let, res pa se je za¢ela z bogosluzjem.
Podatek, ki pove, da je formana zgodovina sicer dolga, a nemara tudi namigne, da je Maribor
naklonjen ideoloskim predznakom. Ta faktor je tudi zaviral intelektualno dogajanje in
produkcijo, ker je vedno deloval v smislu visjih interesov. Kot obmeino mesto je bil na udaru
politike enoumja in njenih paranoj, kar se je v zadnjih letih sprevrglo v vse vecje neumnosti in
ohranjanje polozaja za vsako ceno. Pamet ni bila dobrodosla, torg tudi intelektualno dogajanje
ne. Zato se je sdlilo v prostore alternative in t.i. studentskih medijev. Zal se danes tradicija
neumnosti nadaljuje, az drugacnim predznakom. Ne morem pactrditi, daje v drugod drugace, ker
je slovenska aktualnost kontinuirana produkcija neumnosti, okoris¢anja, zahrbtnosti, lazi,
sprenevedanja, hinavséine, osebnega okoris¢anja, sovrastva, nevoscljivosti. Jasno, da je v ¢asu
svobodnega pretoka ljudi in kapitala izbira, kje in kaj, svobodna, upostevagjo¢ nacela trzne
ekonomije, ki vlada tudi na podrocju intelektualnih storitev. Potemtakem so zavore trzne in
ingtitucionalne oz. sistemske. Ker verjetno intelektualna produkcija ni dobi¢konosna trzna
kategorija, ¢eprav bi deloma lahko bila, potrebuje sistemske vire, ti pa so v drzavi, mestu in
univerzi. Torg ni drugih ovir kot denar. Enako kot v prejsnjem sistemu — ¢e si bil nezazelen, ti
enostavno niso dali denarja, izgubil si sluzbo. Zakg pa je sistemska porazdelitev sredstev taka,
kot je, na tem mestu ne bi ugotavljal, ker o tem odloc¢go parlament, mestna oblast in vodstvo
univerze. Taka je pa¢ slovenska realnost. Slovenceljni, bi rekla Svetlana Makarovi¢. Morda tudi
ne bi bilo napacno, ¢e bi se razmidlilo, kako napraviti intelektualno produkcijo priviacnejso za
trg, izdelati promocijo in strategijo.

Dragica Korade:

Tole z univerzo, ki da je mlada in ji moramo zato marsikgj neodpustljivega odpustiti, mi gre
pocasi na zivce. Ne pubertetniske, ta univerza razkazuje kvecjemu svoje klimakteri¢ne tezave:
nobene iskrivosti ni v njgj, nobenega zara, nobene prevratniske morale, nobene subverzivnosti,
nobenih strasti do idgj in nobenih idg o novih, boljsih formah zivljenja. Utelesenje tistega je, kar
je predstavljala akademija za Samuela Johnsona ali Denisa Diderota, namre¢ duhovno smirt,
pokopalis¢e za koruptno in letargi¢no pedanterijo. Ce bi bilav resnici mlada, potem bi hotela biti
Se kg vet, kot samo subvencionirani kraj za podeljevanje diplom in doktoratov. Predvsem bi
hotela biti avtonomen prostor, v katerem se svobodomiselni profesorji in u¢enci igrajo z idejami,
ne pa vojskujeio za oblast te ali one stranke. Tista instanca, ki ne bi mol¢ala o svojem "elitnem
misljenju”, ampak bi bila sposobna prenasati moralno breme in v javnem anagazmaju za dobro in
proti drugorazrednemu kdaj pa kdaj tvegati tudi svoj dober glas.

Darinko Kores Jacks:
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Beg mozganov v okolja, kjer so moznosti za ustvarjanje boljse kot v domacem, je tudi drugod
neka obicainega. V tem delu Evrope so izobrazevalne, znanstvene, umetniske ipd. ustanove in
kapital ter s tem perspektive ponavadi ngjboljse v domacih prestolnicah in v (bliznji) razvitgsi
tujini. Verjetnost odhoda ngboljsih c¢loveskih potencialov je v premem sorazmerju z
(domnevnimi) prednostmi nedomacega okolja. Blizina glavnih destinacij "pobeglih mozganov"
(Ljubljana, avstrijska univerzitetna mesta) je v mariborskem primeru pravzaprav vzpodbudna, sgj
lgjsa ohranjanje stikov z domacim okoljem. Vprasanje pa je, ¢eje to okolje dovolj zainteresirano,
dasetaki stiki tudi zares ohranjgjo in celo poglabljajo.

Mariborska univerza je se premalo uveljavljena in ugledna, zato se ambiciozngsi domaCi
maturanti raje odloc¢ajo za studij drugod. Degradacija uciteljskega poklica odvrac¢a tudi od studija
na pedagoski fakulteti, ¢etudi bi bil na njg mogo¢ nepedagoski enopredmetni studij. S
permanentnim izboljsevanjem programov, privabljanjem vrhunskih predavateljev in predvsem
raziskovalcev (vrhunski znanstveni dosezki so za ugled pa¢ pomembnejsi od pedagoskih), tudi
"pobeglih mariborskih mozganov”, se utegne ugled pocas dvigniti - brez tega pa hitro flopniti
navzdol. In vsg akademski vzvisenosti navkljub bi bilo prav, ¢e bi se univerza bolj vkljucilatako
v lokalno okolje kot v svetovni pretok znanja.

Joze Kos:

Zavora intelektualnega doggjanja v Mariboru je (bil) povezan sklop ve¢ degavnikov, ki drug
drugega krepijo. Zavor je torg ve¢, njihova posledica pa nepovprasevanje po produktih
intelektualnega dela in zatorg) njegovo dusenje. Enega samega in osrednjega “krivca' za
danasnjo situacijo ni. Zdi pa se mi, da so pri zaviranju igrai ali se igrajo pomembno viogo
naslednji dgavniki: (a) preteklo oviranje prostega povezovanja intelektualcev oz. dopuscanje
njihovega nastopa le znotrgj ingtitucij uradne socialisti¢ne druzbe; primer mariborske "Peterice"
dovolj zgovorno kaze precesnjo nestrpnost preteklin (ne le lokalnih) nosilcev oblasti do
povezovanja mislecih izven njihovega nadzora; to nestrpnost je bilo dosti lazje drugim v poduk
na primeru "Peterice” primerno pretece pokazati v "provinci” kot v Ljubljani, kjer bi bil odpor
Steviléno bolj zastopanih intelektualcev ob tovrstnih nastopih oblasti nedvomno vecji in
odmevnejsi; izraz idejnega nadzora oblasti nad mislecimi so bili tudi sodelavci sluzbe drzavne
varnosti, delujoci v (nekaterih) solah in drugih institucijah; (b) vodilni ljudje Maribora si v
zadnjih neka desetletjih preprosto niso zastavili cilja, da bi v mestu razvili eno ai dve
(neodvisni) instituciji, ki bi osredis¢evali intelektualno delo dovolj sirokega kroga ljudi in s tem
mestu vdihnili pecat intelektualizmu naklonjenega okolja; (c) obstoj mariborske "duhovne gluhe
loze" ai nedojemljivosti preteznega dela mariborske populacije za duhovne oz. intelektualne
vsebine; tod so vredne pozornosti druge teme: v zadnjih letih za razliko od ¢asov socializma za
nemahen krog ljudi golo prezivetje, razlicni (predvsem sportni) uspehi Mariborcanov(-ank),
dosezeni izven tega mesta, lokalne trace..; (d) neodmevna, mlatna, neucinkovita
"samopromocija’ intelektualcev in njihovega lastnega dela;, medsebojno nepodpiranje,
nepovezanost in celo konfliktnost v vrstah duhovno delujocih (ta konfliktnost je bila oz. je
deloma se opazna npr. pri (stargjsih) mariborskih literatih, ki jih je bilo pred leti mo¢ deliti na
"rezimske" in "nerezimske").

Franci Pivec:

Najpre se mi stanje ne zdi tako katastrofalno, kot izhgja iz vprasanja. Poznam neka primerjanih
podatkov in na njihovi podlagi stotisocglavi Maribor z univerzo, dramo, opero, filharmonijo,
desetinami zalozb, galerij, medijskih his ter kaksnimi 10000 delovnimi mesti za univerzitetne
diplomante ni inferioren v mednarodnih dimenzijah. Ni pa ga treba primerjati s Prago, ampak s
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Piznom; ne z Dunagjem, ampak z Eisenstadtom; ne z Zagrebom, ampak z Varazdinom ipd. Ze
veckrat sem pojasnil prepricanje, da razen »bega« obstaja tudi »pretok« mozganov in da ima
Maribor v tem prometu ze vrsto let pozitivno bilanco. Kar nekg strok je, tudi humanisti¢nih, kjer
je Maribor pravi »ventil« za nove tendence. Mariborska matematika je recimo zame prvovrstni
intelektualni fenomen. Nekdo bo vprasal, kdo pa zanjo ve? Zaka bi pa morali vsi vedeti? Je to
matematikom sploh potrebno? Na volitve morgo politiki, ne paintelektualci, zato se slednjim ni
treba dlikati.

Tudi, ko popravljam duhovno samopodobo Maribora, pa ves ¢as misim na ovire, da ni bil
duhovni razvoj se hitrgsi in plodngjsi. Glede na vprasanje moram odbrati en sam zavirani
faktor, kar je zelo tezko, ampak odlocil se bom za se vedno nepresezeno prepricanje o nujnem
podreglanju vsega t.i. »stvarnemu« sektorju — ekonomiji materialne proizvodnje. Neoprijemljiva
duhovna produkcija sme obstgjati le kot okrasek, luksuz v doziranih koli¢inah. Nekaterim ne da
gpati, da se nekdanje tovarniske hale spreminjgo v trgovine. Od kod potem kupna moc¢? Od
prodaje pameti, ki pa v Mariboru $e vedno velja za sumljiv posel, razen ko gre za stvari, ki
nazorno pomagajo (medicina, farmacija...). Da pa pamet ostane produktivna, so potrebni prece
drugacni splosni pogoji kot pri produkciji s tekocega traku: potrebna je duhovna atmosfera,
potrebna je neovirana hitra komunikacija, potrebna je razbremenitev pri vsakodnevni oskrbi,
potrebno je motiviranje mladih ljudi za intelektualne poklice, potrebno je rusenje vsakrsnih
provincializmov... To jeglavni problem Maribora na prehodu v novo stoletje.

Vlado Sruk:

Maribor seveda ni brez humanisti¢ne tradicije, pa tudi dandanes tu in tam nastane kg omembe
vrednega. Pred leti sem pisa o »odrocnem« in »odpisanem« druzboslovju, pri ¢emer sem
kritiziral predvsem tehnicisticno enostransko usmerjenost vseh fakultet nase univerze.- Sedg
praviaduje mnenje, da bo problem odsotnosti filozofije, sociologije, politologije in drugih
humanisti¢nih disciplin na univerzi resen na preprost nacin — z ustanovitvijo filozofske fakultete.

To seveda ni resitev za humanisti¢no izobrazevanje in vzgaanje vseh studentov. Kmalu bo treba
zxteti udganjati nujno prenovo univerze — iz velikanskega, strokovno-znanstveno in
organizacijsko okornega centra moci, ki predvsem politizira in triumfalisticno blefira, v
konceptuano in organizacijsko obvladljive podro¢ne univerze (ekonomsko, pedagosko, tehni¢no
itd.), ki bodo poleg svojega strokovno-znanstvenega podrocja razvijae tudi vsaka zase ustrezno
humanistiko (tako kot je to priporocil vsem univerzam sveta UNESCO leta 1995).

0.

Naj mi bo dovoljeno $e nekoliko bolj subjektivno vprasanje. Subjektivno v smidlu, da bi me
zanimalo vase empiriéno stalisée in empiriéna vednost, povezana z vasim delovanjem in
ustvarjanjem. Ob tem imate verjetno tudi kaksno osebno vizijo sprememb, izhajajoc iz
izkusen; ali tudi sedanjega (poklicnega) polozaja. Torg: na kaksne vrste tezave ste naleteli
sami in kako bi veljaloizboljsati vase lastne pogoje (intelektualnega) dela?

Emica Antonci¢:

O svojih empiri¢nih izkusnjah in tezavah redkih intelektualcev v mariborskem gledaliscu, kjer sem
preziveladeset let, bi lahko napisala knjigo.

Zato bom tu rgje opisala simptomati¢no izkusnjo, ki sem jo dozivela pred sestimi leti, ko sem
prevzela urednikovanje Dialogov. Ko sem pregledovala seznam naro¢nikov, sem ugotovila, daje
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na revijo naro¢ena le pescica mariborskih univerzitetnih profesorjev in kulturnikov, in daimata
mariborska revija pravzaprav vec bralstva v Ljubljani in po drugih koncih Slovenije. In sem s
rekla »Sgj nas nase potencialno bralstvo v Mariboru sploh ne pozna.« In smo naredili veliko
propagandno akcijo. Gospod Franci Pivec, takratni tajnik univerze, je dal seznam in nekaj stevilk
revije smo zastonj poslali vsem predavateljem na mariborski univerzi. Odziv? Nikakrsen.
Pridobili smo dva nova naro¢nika (dva mlada profesorja z oddelka za slovenscino na PF) in nekaj
besnih vracil v dlogu: »Kdo vas je prosil, da mi to posiljatel « Tako se mi je povsem empiri¢no
pokazalo intelektualno stanje na mariborski univerzi. Pa v redu, recimo, da so Dialogi, kakrsne
urgjamo s kolegi, dolgocasni, neatraktivni, skratka zani¢; mar ne bi kljub temu sodilo k podobi
mariborskega intelektual ca, da spremlja edino intelektualno ¢étivo, ki izhgjav tem mestu? Ob tem
Se zmergl spomnim na svojega pokojnega profesorja dr.Jozeta Koruzo, ki je bil mentor mojega
letnika na ljubljanski davistiki in ki nam je brucom takoj prvo uro nasega srecanja zarisal lik
intelektualca, kakrsnega je pricakoval od nas, da ga bomo priceli gojiti: »Berite kulturne revije,
obvladujte knjiznice, hodite v gledalis¢e in na koncerte, oglejte si vse nove slovenske filme in
spremenite metodoloski pristop do uc¢nega gradiva: zda se ne morete vec uciti, priceti morate
Studirati.« Koliko je taksnih profesorjev na mariborski univerzi in koliko studentov se trudi
uresniciti taideal ?

Moja majhna zalozba se trudi izdgjati taksen knjizni program, ki ga dolocgjo sveze idge, visoka
kvaliteta in ne prevelik obseg. Seveda ne delano samo z mariborskimi avtorji, smo pa odprti
vsem v tem mestu, ki so se sposobni vkljuciti v taksen program. Kar nekaj smo jih ze odkrili tudi
na mariborski univerzi in upam, da ne bo ostalo samo pri tem. To me navdga z upanjem. Po
drugi strani pa me navdajgo s ¢rnogledostjo moja prestevilna zalozniska in uredniska srecanja s
taksnimi predavatelji ali podiplomci z mariborske univerze, ki sicer obvladao svojo stroko, niso
pa sposobni napisati berljivega, dobro ¢lenjenega besedila s svojega podrocja in to bodisi na
znanstvenem, strokovnem, poljudnoznanstvenem ali ucbeniskem nivoju. (Idealen je seveda tisti
avtor, ki je sposoben enako dobro ustvarjati besedila na vseh teh podrocjih in upostevati razli¢ne
potencialne bralce.)

Tu sploh ne moremo govoriti 0 problemu intelektualizma, ampak o temeljnem pomanjkanju
splosne izobrazbe. Moja izkusnja je, da na mariborski univerzi previadujgo ozko usmerjeni
strokovni studiji, ki producirajo — zdaj bom groba, atako je — »visoko kvalificirane fahidiote«. In
sedanja ekspanzija visokih strokovnih studijev nam obeta, da bo morda to tisti doj, ki bo da
novo identiteto nasemu mestu. So to novi, bolj strokovno izobrazeni nadaljevalci mojstrske
mentalitete stare mariborske industrije?

Andreg Brvar:

Kot urednik predvsem upam, da mi bo Mestna ob¢ina Maribor $e naprej »stala ob strani«, se
pravi, da bo se napreg razumevajoce sofinanciraa tiste publikacije nase zalozbe, ki so jih napisali
mariborski avtorji (kako lep dosezek je, na primer, letosnji natis celotnega Fausta, katerega 2. del
je prevedla in komentirala Erika Vouk) oziroma, ki so kakorkoli vezani na mesto (letos bo taksna
knjiga zbirka muzikoloskih raziskav dr. Manice Spendal |z mariborske glasbene zgodovine), tudi
na njegovo nemsko tradicijo (kot je, kon¢no, natis prevoda Puffove monografije). Sploh sem
prepri¢an, daje s formiranjem slovenske drzave in z njeno skorgjsnjo pridruzitvijo Evropski uniji
navsezadnje napocil ¢as, ko se je treba s produktivnim delom mariborske nemske tradicije brez
strahu in kompleksov okoristiti, ga ¢im pre inkorporirati v naso mestno zavest in samozavest in
setako z njim civilizacijsko obogatiti.

Peter Tomaz Dobrila:
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Vecna tezava druzbe je inercija, entropija in — tudi zato — negativna selekcija. Po nacelu, stvari
prepuscene same sebi se spreminjajo na slabse. Pri nas izobrazba in intelekt nista cenjeni dobrini,
ker druzbeno situacijo obvladujejo ozkosr¢nezi in diletanti, ki posedujgo tudi ngvec kapitala.
Logicno, da od njih ne moremo pri¢akovati podpore. Moje pogoje intelektualnega dela bi
izboljsal z zmanjsanjem kvote dela, ki ga dnevno opravljam, ko vodim MMC KIBLA. Vendar to
ni mogoce, sgf me med drugim tudi nagjbolj veseli. Zato se grem neko mesanico prepletenih
Situacij, ki zahtevajo celovit pristop, od fizicnega in birokratskega do intelektualnega dela z
dozami ironicnih prebliskov in kritike aktualnosti. Ngjvecja ovira razvoju so ze omenjeni
prekinjeni oz. nevzpostavljeni druzbeno-komunikacijski tokovi, za kar bi morala poskrbeti
drzava, ne pa da se vzpodbuja sovinizem med lastnim prebivalstvom in podpira neumje.

Dragica Korade:

Ce bi tem "tezavam" dala eno samo ime, potem bi rekla ¢loveska neumnost, ki je tem bolj
popadljiva, ¢im bolj podizobrazena in nerazgledana je. Ce sem od "novih ¢asov" sploh kg
pricakovala, potem sem pricakovala pozitivno kadrovsko selekcijo, sploh odprtje normalnih
kanalov socialne mobilnosti, ki bi s svojim brekompromisnim vztrgjanjem na Kkriterijih
sposobnosti in ustvarjalnosti sistemsko onemogocili novo vladavino pomembnih povprecnezev in
podpovprednezev. Sele skozi to normalizacijo bi se lahko formiradla elita oblasti, ki ji
intelektualna kultura ne bi bila povsem tuja. Ce bi nam to uspelo - da bi namre¢ ta kultura
osvojilavladajoce - potem ne bi bilo vec bojazni, da bo usahnila ali da bo se naprel preganjana. A
ne gre samo zato. Zgodovinar Alberto Tenenti, ki je svoje raziskovalno delo osredotocil na polje
evropkse omike, nas uci, da so bili ¢asi, ko so se vladarji predagjali resnim studijam, srecni: studij
je ustrezal njihovemu dostojanstvu, poleg tega pa je zelo koristno vplival tudi na blaginjo vseh
ljudi.

Darinko Kores Jacks:

Vsg osnovne pogoje intelektualnega dela s lahko, ¢e res hoce, ustvari vsak sam! Bolj
problematicna je moznost za relevantno preverjanje in javno prezentiranje dosezkov; to je
ponavadi povezano z nedostopnostjo materialnih pogojev in sredstev. Pri dostopu do teh so (pa
ne le v Mariboru) prepogosto odlocilne dobre zveze z raznimi "fevdalci”. Ngjmanj, kar bi bilo
nujno storiti, in to takoj ter brezpogojno, je uvesti popolno transparentnost odlo¢anja o dostopu
do javnih sredstev navseh nivojih in podrogjih!

Joze Kos:

"Intelektualne” tezave, s katerimi sem se sam soocil v Mariboru po povratku s studijav Ljubljani
sredi '80 let, so bile: premajhno stevilo relevantnih somisljenikov oz. izobrazenih in hkrati tehtno
razmisljujocih ljudi - kar ji je (bilo), so v glavhem koncali studij v Ljubljani in ne v Mariboruy;
odsotnost novih, izzivalnih, zanimivih ipd. kulturnih in misljenjskih vsebin v tukajsnjem javnem
dogganju; pocasnost in kup raznolikih zunanjih (pretezno administrativnih) ter notranje
pogojenih ovir pri redizaciji novih projektov (radio MARS, MKC Maribor); neizkusenost,
neprofesionalnost in konfliktnost v krogu mladih sodelavcev pri skupnem delovanju na novih
projektih; neodzivnost, anemic¢nost tukajsnjih in tudi nemariborskih "intelektualcev" ob nekg
mojih pobudah za nove projekte; nenaklonjena, skepti¢na, samozadostna, inertna, predvsem pa
nerazumevagoca dominantna lokalna javnost, ki ni premogla in se zmerg ne premore opazne
zelje po kakovostnih novostih in izboljsavah (to se razvidno kaze tudi v nevzpodbujanju
inovativnosti, nehonoriranju ¢lankov v strokovnih revijah...); pomanjkanje ¢asa sprico rednega
osem(in vec)urnega delovnika in sprico potrebe (pa¢ zaradi pomanjkanja sodelavcev) po
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delovanju na vec vzporednih projektih; (obc¢asno) pomanjkanje prostorov za druzenje s
somisljeniki....

Franci Pivec:

Obdobja v mojem zivljenju, ko se je moje vsakodnevno sluzenje pokrivalo z mojimi
intelektualnimi  ambicijami, so bila zelo kratka. Vec¢inoma in tudi sedg je ukvarjanje z
duhovnostjo moja zasebna domena, za kar me nih¢e ne placuje. Temu prilaggam tudi svoje
natrte in ambicije in nikomur ne naslavljam zahtevkov ai kritik v tg zvezi. Kolikor morem,
investiram v pogoje intelektualnega dela in ohranjam veselje do njega. Na vse strani imam glede
tega cCiste racune in celo Benu Zupancicu, ki mi je neko¢ dodelil stipendijo za studij filozofije
sem v celoti odsluzil dolg na ministrstvu za solstvo. To duhovno neodvisnost |jubosumno ¢uvam
in gojim upanje, da jo bom lahko neko¢ uporabil, kot si zelim. Mislim, da je ne bom zamenja za
sluzbo, ker sem se navadil sluziti kruh z veliko bolj obicanim delom.

Vlado Sruk:

V Maribor sem prisel po nakljucju ... L. 1959 sem se v naglici pobral iz Ljubljane, |. 1963 pa se
hitrgje iz Celje. V mariborskem azilu sem ob razli¢nih sluzbah za ljubi kruhek kar napre nekaj
Studiral, pisal, organiziral. Pocel sem tisto, kar je v danih okolis¢inah bilo mogoce. Pisal sem
knjizne recenzije na podrocjih filozofije, sociologije, psihologije in pedagogike, dramaturske
zapise in gledaliske kritike, politicne in druzboslovne ¢lanke. L. 1972 sem zacel delati na
visokosolskih zavodih. Ker sem bil pozneje na univerzi vseskozi zaposlen ¢ez glavo, sem se lotil
pisanja leksikonov: za monografska dela bi potreboval ve¢ strnjenega casa, posamezna gesla
leksikonov pa je mogoce pisati ob sobotah in nedeljah, na sluzbenih potovanjih, na pocitnicah,
brez studijskih dopustov. V 27 letih na univerzi nisem imel niti dneva dopusta za kak studij,
seminar ali kg podobnega; vesta ¢as tudi za nobeno delo nisem bil financiran ... Mogoce bi seto
zdel o komu nevzdrzno, toda jaz sem se pocutil neodvisnega.

10.

In Se ¢isto na koncu takega problemskega ukvarjanja ze kar smiselno in nujno vprasanje: s
kaksnim upanjem, inspiracijami napreg? Kako poskrbeti za to, da se bodo stvari zacele
spreminjati? Sam imam svojo majhno, povsem neoriginalno idgjo: o tem je pa¢ treba
govoriti, stvari reflektirati. Ustvarjati pogoje za moznost take refleksije (ta intervju je
seveda del te zgodbe). Za zacetek bi veljalo odstraniti trdovratno konceptualno tezavo v
glavah nekaterih in kulture ne zamenjevati z intelektualizmom. Matematik in filozof
Alfred North Whitehead je neko¢ rekel tole: »Kultura prosperira in dosega svoj najvegji
razcvet vse dotlej, dokler ne zaéne analizirati samo sebe«. Karkrsnokoli ze ekstenzijo je
pripisoval besedi »kulturak, pa bi moralo biti hipoma jasno, da je lahko intelektualna
kulturatej avtorjevi le zoperstavljena. Ceima namret Whitehead prav in analiza kulturi le
skodi, paje z intelektualno pozicijo menda ¢isto drugace: ta skritiéno analizo stoji in pade.
Kako se torg resiti spon, kaj narediti in kaksne poti ubrati na poti k afirmaciji te
intelektualne kulture?

Emica Antondic:

Maribor ngbrz ne bo nikoli moc¢no intelektuano sredisée, lahko se pa inteligenca v njem
postopoma krepi. In to se v zadnjih letih vendarle dogaja.
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Stevilo kulturnih institucij v mestu se najbrz ne bo vegalo, ¢eprav se lahko ob kadrovskih
okrepitvah vloga intelektualcev v njih poveca. Odlo¢ilno mesto pri intelektualnem preboju v
mestu ima univerza.

Ce bo mariborski univerzi ob sirjenju in ekspanziji visokih strokovnih studijev, ki so zdg ze
politicno nacrtno voden trend v vsg drzavi, uspelo (iz temeljev, kot sem ze prg zapisala)
ustanoviti Se prestizen humanisti¢ni studij, ki bi v samem mestu formira vecje stevilo
intelektualcev, kot je tisto, ki zdag prihga z drugih univerz, se bi polozg inteligence v mestu
bistveno okrepil, morda celo do te mere, da bi mu lahko dala novo identiteto. Ta vizija je
potencialna, vprasanje pa je, ¢e je sploh reana. Tudi ¢e je, bo do nje se dolga pot, ki seji rece
ustvarjanje univerzitetne in intelektualne tradicije in nivoja. Do takrat pa je treba vztrgati in
delovati.

Andre Brvar:

Za afirmacijo intelektualne kulture v mestu je tudi po mojem mnenju treba delovati natanko tako
kot pravite: o stvareh, o katerih smo se pogovarjai, se je treba Se napre pogovarjati, jih
reflektirati, nenehno kriticno andizirati, pri tem pa ¢im bolj odgovorno, zavzeto in kompetentno
agirati vsak na svojem delovnem podroc¢ju. V tem smislu si zelim, da bi v Dialogih kmalu bral
podoben pogovor o skorgsnji ustanovitvi humanisti¢cne oz. filozofske fakultete. Zelo me namre¢
zanima njen profil. Ali bo po svoji naravnanosti skupa s profesorji le kopija ljubljanskega
filofaksa ali pa bo — tudi v dobro le-tega — vendarle imela samosvoj »znacaj«, zlasti na tako
vaznih podrocjih kot so filozofija, druzboslovje, zgodovina in slovenistika? Prav tako bi me
zanima pogovor s tremi, stirimi predstavniki Studentovske intelektualne elite razli¢nih
svetovnonazorskih opredelitev. Kg in kako ti ljudje midlijo, kako ocenjujgo univerzo,
intelektualno in kulturno zivljenje mesta, so pripravljeni po studiju v njem ostati, soustvarjati
njegovo prihodnost, kaksna ng bi po njihovem prihodnost mesta sploh bilaitn.? A naj bo z moje
strani za zdg dovolj. Ob koncu se prav lepo zahvaljujem za povabilo k temu dobro zastavljenemu
»gucu«. Prav lepa hvala e posebg zato, ker sem z njegovo pomogjo tudi sam ugotovil marsikg
novega, ze znano pas v marsi¢em razjasnil z drugacnih vidikov.

Peter Tomaz Dobrila

Slovenija bi morala funkcionirati kot enovita urbana entiteta, kot mesto, v katerem krozijo ideje,
ljudje, kapital...Vzpostaviti je potrebno druzbeno komunikacijo in odpreti kanale — fizi¢no
(tehnolosko) in psihologko. Ce je svet globalna vas, pomeni, da imamo vasko skupnost, pleme,
kjer bi ng nenehno potekaa zivahna komunikacija in skupno resevanje problemov, namesto
omejenosti v provinciane in ozke lokane sfere. Zelo poveden je bil podatek, da je velik del
vesoljne Slovenije prvi¢ dlisal za Goricko ob soncnem mrku. Drzava, ki je tudi vecinska lastnica
monopolnega Telekoma, ne opravlja svoje funkcije, ne poskrbi za komunikacijske kanale in ne
promovira drzave Slovenije v Sloveniji, tako kot intelektualci in intelektualke ne promovirgo
dovolj intelektualne kulture. Zategadelj je 'krivda oz. orodje v njihovih rokah. Morda je civilno
druzbena angaziranost ena od nekoc¢ odlocilnih, a danes pozabljenih spretnosti za popularizacijo.
In razmidliti 0 pozicioniranju. Lahko stoji na napacnih premisah. Zagotovo pa to ni dnevno
strankarsko, zgodovinsko ali cehovsko navijastvo. Nemara sluzi hipni popularizaciji, a hkrati
nabija naintelektualno kulturo spone banalnegain je nadolgi rok pogubno. Kdor pa spone nosi v
sebi, mu lahko samo priporo¢am, naj globoko vdihne in se sprosti.

France Forstneri¢:
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Ker sem se mnogo tega, po cemer anketa povprasuje, dotaknil v prvih treh odgovorih, bom zaradi
prostora strnil drugo polovico tock v skupen povzetek. Okrepitev obstojecih in ustvarjanje novih
»zivih toposov mesta« sta mogoci z (1) vecanjem ustvarjalne potence, odli¢nosti in mednarodne
primerljivosti ustvarjalcev, (2) ¢e so ustvarjalna zaris¢a komunikacijsko odprta s pravimi kanali,
mediji in prijemi svojega sevanja energije v okolje, in (3) ¢e mesto stopnjuje svojo ekonomsko in
socialno mo¢, obenem pa z njo in ob pomoci nacionalne solidarnosti ter modre politi¢ne ureditve
zna ustvarjati in podpirati pogoje za razcvet ustvarjalnosti. Vsaka od treh tock bi zahtevala
mnozico fusnot in primerov, ki pa zanje tu ne bo vec prostora. Ng jih navrzem le nekaj. Mediji:
dobri dnevniki, tedniki, RTV postaje, knjige (in knjizevniki): revije po svetu ne emitirgjo samo
sporocil, ki jih bralci razumeo in zahtevgjo, ampak imajo tudi ugledne znanstvene in umetniske
priloge. Ali: omenjate Radio Mars — zdi se mi sicer odlicno zasnovan, vendar so njegovi
ustvarjalci preveckrat (veljatudi zalokalno TV inradio) pri govorjeni slovenséini polpismeni. Da
ne govorimo o bebavi »poetiki« reklam (MM1). Daje organizatorji kulturnoumetniskih
prireditev, predavanj, pogovorov itd. pravijo: »...ima se za odli¢nega kulturnika, pa ga sploh ni
bilo na nasi prireditvi«. Oh, ljubi Bog! Maribor ni ve¢ dolga vas, niti Ormoz ali Ptuj ni vec, da bi
vs hodili na vse prireditve. Tega ne zmoregjo ve niti do kraja »predani« kulturniki. Ali: »...po
davnem razpadu peterice Maribor ni vet v literaturi nacionalno primerljiv, skromen je in prece
amaterski. Denimo Murska Sobota ga »$isa« na celi ¢rti.« Dobrega pesnika se ne da nacrtovati.
Delova bo v Mariboru, ¢e mu bo ta intelektualno, umetnisko in druzabno vsec. Ali: »...literarna
revija v Mariboru ng se ne muci z vprasanjem, na bo regionana, nacionalna ali kaksna
drugatna, temvec naj skusa privabiti najboljse »misljenje in pesnistvok, kar ga zmoreta mesto,
zaledjein Slovenija.« Empiri¢ni del tematike v tg anketi bi potreboval se eno anketo.

V vprasalniku ste ponudili mesanico teoreticnih, publicisti¢nih in empiri¢nih tez o nasem mestu.
Taki so tudi moji odgovori. Nate stopnji miselne refleksije o nasem mestu se mi zdi to pravilna
in nujna metodologija.

Najbolj jedrnat sklepni sezetek mojega pisanjabi se glasil: mariborsko razumnistvo, kolikor gaje
in kjerkoli deluje, ng bi stremelo k ustvarjalni kakovosti, ¢e je mogoce celo k odli¢nosti
delovanja na svoje podrocju — s pripombo, da je vsg v sedanji fazi nastgjanja mest dolzno javho
»obvescati« 0 svojem delu vsg tisto mestno javnost, ki je ta sporocila sposobna razumeti in
pripravlijena sprejeti in se sama dialosko vljucevati v ta proces. Taksno intelektualno
komuniciranje na razlicnih podrocjih in ravneh bo izziv tudi drugim podrocjem, npr.
gospodarstvu in drugim mes¢anom in institucijam, ki so sposobni iz tega mesta v nastgjanju
narediti pravo mesto (ne samo »mesto po sebi«, temved tudi »mesto zase«). Le v pravem mestu
bo znal, mogel in hotel intelektualec »midliti svoje mesto«. To pa pomeni hkrati migliti sebe in
¢loveka nasploh.

Dragica Korade:

Bodimo nemogoci in za zacetek nehajmo enaliti rodovnike s sposobnostmi. Bodimo se bolj
nemogoci in nehgimo en&Citi sposobnosti z ritoliznistvom. In venomer imemo pred o¢mi tisto
Kantovo maksimo, ki pravi, delg tako, da bo svet manj, ne bolj barbarski.

Darinko Kores Jacks:

Kulturain intelektualizem seveda nista identi¢na - prej bi rekel, daje intelektualizem (morda res
najbolj dognan ali vsg najzahtevngsi) del sirsega pojma kulture. Da bi (samo)analiza in kritika
kulturi kakorkoli skodovali, se ne strinjam. Morda sta nevsecni posameznim kulturnikom,
predvsem iz umetnisko-ustvarjalnih vrst. Ce naj bo na spodobnem kakovostnem nivoju, pa je
kultura brez kriti¢ne analize prav tako obsojena na propad kot "cista' intel ektualna pozicija.
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Joze Kos:

Dolgoro¢no izboljsanje mariborskega intelektualnega stanja je mogoce dose¢i predvsem z
vzpostavitvijo obstojnih moznosti za intelektualno delovanje ter za vse ostale obic¢ajne in posebne
sestavine nacina zivljenja dovolj velikega stevila predvsem mlgjsih intelektualnih protagonistov,
to je tistih med 20 in 35 leti starosti (intelektualizem je mozen kot presezek vsakdanje prakse
druzinskega, delovnega in drugace rutiniziranega zivljenja). Pri moznostih za intelektualno
delovanje so misljena financno in z vidika ¢asovnih obvez dovolj ugodna delovna mesta oz.
druge oblike stalne profesionalne angaziranosti, nadalje moznosti za zivo in medijsko
predstavljanje ter za implementacijo rezultatov dela mladih intelektualcev, njihova dgavna
udelezba v javnih zadevah, intenzivne izmenjave informacij ipd., pri moznostih za obi¢gine in
posebne sestavine nacina zivljenja paje misljeno njihovo stanovanjsko bivanje, druzenje, zabava,
rekreacija, potovanja... Omenjene obstojne moznosti predpostavljgo zlasti redno in dovolj
finanéno podprto delovanje nekag programsko dinami¢nih organizacij s podrocij druzboslovija,
humanistike, mnozi¢cnih medijev ipd. Poleg omenjenega je med intelektualci, ki zivijo v
Mariboru, potrebno zagotoviti ve¢ zivih, tako delovno projektnih kot druzabnih povezav, ve¢
skupnih, neindividualnih javnih nastopov (za kar so potrebni ngjmanj dva do trije povezovalci,
organizatorji), ve¢ medsebojne idegne strpnosti, "stanovske" solidarnosti in pomoci (dobrodosla
bi bila ustanovitev drustva, npr. z imenom "Drustvo za duhovno kulturo"), ve¢ pozornosti in
naklonjenosti za delo drug drugega, vec njihovega razumevanja za domet dojemanja
intelektualnih vsebin pri vecini mariborske populacije, vec spretnosti ter premisljenosti pri svojih
javnih in strokovnih nastopih (pa ne le v mariborskem, temvec tudi sirsem slovenskem in
mednarodnem merilu), dosti intelektualnega pretoka med Mariborom in sosednjimi slovenskimi
in tujimi mesti, ve¢ pozitivnega intelektualnega navdiha, igrive spontanosti, kreativnosti in
premisljene vztrgnosti ter predvsem manj kalimerovskega malodusjain ob¢utkov nemodi.

Franci Pivec:

Imate prav, da intelektualna refleksija tece preko besede. Svoboda komunikacije je vse bolj
odvisna od dostopnosti komunikacijskih tehnologij. Danes so problemi s komuniciranjem znotrg
Slovenije, se ve¢ pa med Slovenijo in svetom. Kriva je neumnost, hudobija, Zelja po
obvladovanju ljudi. Zemlja se bo zdaj, zdaj razpocila nainformacijsko bogastvo in informacijsko
revscino. O razvrstitvi Slovenije ne bo odloc¢ala le gostota komunikacijskih kanalov ampak tudi
ali se po njih pretakgo pametna sporocila ali pa so zatrpani z bedarijami. Kapaciteta prenosa
neumnosti je neomejena in to je okolis¢ina, ki je v zgodovini $e ni bilo. Intelektualci so pred
povsem novo preizkusnjo. Nisem optimist glede rezultata.

Glede mariborskih intelektualnih peripetij pa mislim, da bodo iz dneva v dan bolj smesne, ¢e se
ne bodo soocile z globalno duhovno situacijo.

Vlado Sruk:

»Futurolosko« vprasanje — s kaksnim upanjem, inspiracijami naprg — se takole na koncu
postavlja samo od sebe. Toda mislim, da za taksne zadeve ni receptov. Vse je odvisno od
zgodovinskega trenutka, kulturnopoliti¢nih razmer in se cele vrste drugih okoliscin in dejavnikov.
Ne smem pomidliti, kaksnih sem se znebil kot predsednik neke kulturne komisije pred tremi
desetletji; pa sem se tudi tedg) posteno trudil in upal. Navsezadnje postanes hudo skepticen do
melioristicnih scenarijev, ki ng bi privedli do pozitivnih, produktivnih intelektualnih ter
duhovnih premikov v narodnih ob¢estvih, mestih, ustanovah. Na koncu ostane samo ta ali oni
konkretni intelektualec, s svojo sposobnostjo in  nesposobnostjo, razumevanjem in
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nerazumevanjem, nekaksen Sizif, po Camusu proletarec med bogovi, ki s pomisleki in raéuni ali
brez njih rine svojo vecjo ai manjso skalo v hrib, s katerega se ta potem spet skotali navzdol; pa
bo treba znova ponjo. Afirmacijaintelekt(ualizm)a se dogaja s perspektivo negacije.
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